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1. Bevezetés

A média, els6sorban a tomegmédia hatasa a nézokre régdta aktualis kérdés.
Korunkban, amikor is a hatalom egyik alapvet6 faktora az informaciobirtoklas, és amikor
szazaval, a nap huszonnégy orajaban ostromolnak benniinket a témegmédia lizenetei,
tudataban kell lenniink annak, hogy milyen hatassal vannak ezek rank, mit tudunk tenni
ellene, hogyan tudjuk megvédeni az érdekeinket és milyen hatalyos jogszabalyok segitenek
minket ebben.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, milyen nagy hatasa van a képi és hangi
effektusoknak a befogadokra, és azt sem, milyen sériilékenyek a gyermekek az ilyen
hatasokkal szemben.

Dolgozatomban megvizsgalom, hol ér véget a kommunikacioelmélet és honnan vesz
at szerepét a jog. A tomegmédianak, azon beliil is a televizionak a tarsadalomra, az egyes
emberre, de els6sorban a gyermekekre gyakorolt hatasara fokuszalok, azokra a negativ
(esetenként pozitiv) hatasokra, melyek nap mint nap érik 6ket. Hipotézisem szerint a
gyermekeknek a tévétdl sokkal tobb negativ hatast kell elviselniiik, mint az az egészséges
pszichikai, szellemi és erkolcsi fejlodésiikhoz kell. Hozza kell tenni természetesen, hogy
elsésorban a sziilo felelGssége, hogy mit néz a gyermeke, ehhez viszont segitséget kell(ene)
nyUjtania a médianak azzal, hogy betartja a ra vonatkozé szabalyokat. E téren azonban

gyakran hianyossagokat észlel még a laikus nézo is.

A dolgozatot harom alapveté témakor koré csoportositom. Az elsé részben a
médiahatas kommunikacidéelméleti oldalat vizsgalom. Kitérek itt a tomegmédia, azon beliil
is a televizio tulajdonsagaira, a hataselméletekre, befogadas-elméletekre, valamint a
média és az erdszak problémajara. A rovid kommunikacioelméleti bevezetés utan ratérek a
probléma jogi oldalara. Arra vagyok kivancsi, hogyan szabalyozza a jog a média hatasait,
meddig mehetnek el a misorszolgaltatok biintetleniil, és hol hizodik az a hatar, amiért a
jog mar biintetni rendeli oket. Kitérek itt az ORTT szankcionalasi lehetdségeire és
kotelezettségeire, valamint azokra a polgarjogi és biintet6jogi szabalyozasokra, melyek a
médiara is kiterjednek. A dolgozat végén az elméletet atiiltetem a gyakorlatba, és
megvizsgalom a TV2 Aktiv ciml misoranak egy heti adasat, megfigyelve azt, hogyan
érvényesiilnek a szabalyozasok a miisorban, és vallaljak-e a misorkésziték az esetleges

szankcionalast a nagyobb nézettség érdekében.



Il. Hatas- és befogadas a kommunikaciéelméletben

II.1. A televizié megjelenése

A televizié megjelenése fordulopontot jelentett mind a tarsadalom egészére, mind
az egyes ember érzékelésére nézve. A vizualis és auditiv hatasok parhuzamos megjelenése
megvaltoztatta az egyén vilaggal kapcsolatos észlelését, valamint megteremtette a
masodlagos szobeliséget és a globalis falut (McLuhan). McLuhan az emberiség torténetét a
kommunikaciés technologidak oldalardl kozelitette meg, igy megkiilonbozteti a torzsek
korat, az irastudok korat, a nyomtatas korat és az elektronika korat. Nincs fokozatossag
vagy atmenet az egyes technologiak uralta fejezetek kozott, igy az Uj talalmanyok
korszakokra tordelték a vilagot'. A legfontosabb Ujitasok kozé tartozott a fonetikus abécé
(Kr.e. 2000-1500), a nyomdagép (1450) és a taviro (1850). McLuhan szerint, ,,mikozben
alakitjuk eszkozeinket, azok is formalnak benniinket” (323). Ezt a jelenséget nevezi
»technologiai determinizmusnak”, mely szerint a kommunikacio kiilonb6zé modjai alakitjak
észlelésiinket, életiinket. Elmélete szerint életmodunk annak fliggvénye, miként dolgozzuk
fel az informacidkat. A kiilonboz6 technoldégiak megvaltoztatjak az emberek sajat magukrol
és a vilagrol alkotott gondolkodasmoddjat (324). Vegyiik példaul a fonetikus iras
kialakulasat. A szobeliség kultUrajaban még nagy szerepet jatszott a személyes interakcio,
hiszen az emberek ezen keresztiil szerezték meg és adtak at a tudast egymasnak. A
kozosségeken beliil szoros volt a kapcsolat az egyes tagok kozott. Mivel az egyetlen
adattaroldo eszkoz az emlékezet volt, ahhoz, hogy a tudas hossz( id6n keresztiil
fennmaradjon, sziikség volt olyan formulakra, melyek megkonnyitették a memorizalast és
tovabbadast. A tudas ebben a korban még nem volt allandd, hiszen az Gjboli atadas
kovetkeztében a forma és a tartalom is folyamatosan valtozott. A fonetikus iras eleinte a
szobeli tudas irasos rogzitését szolgalta. Nem sokkal késébb azonban megvaltoztatta a
nyelvhasznalatot és a gondolkodasmaddot is. Nem volt tobbé sziikség klisékre, felszabadult a
koltészet és a bolcselkedés a zart formak béklyoibdl. Az iras teret engedett az egyén
kreativitasanak és a tagabb kifejezéstar hasznalatanak kovetkeztében a vilagrél alkotott
kép is Osszetettebbé valt. A nyomtatas tovabb individualizalta a befogaddt. Az egyén
magaba fordulhatott a csendes, onallé olvasas altal, a kozOsségi élet széteséssel
fenyegetett. McLuhan szerint az elektronikus médiumok elterjedése azonban meghozta az
Ugy nevezett ,masodlagos szdobeliség” korat. A televizid és a mobiltelefon Ujfajta
szdbeliséget, Gjfajta torzsiességet hozott létre. A kommunikacio ismét késleltetés nélkiil
zajlik. Ez azonban mar kozel sem azonos az elsddleges szdbeliséggel, hiszen itt mar nem
alakulnak ki tobbé zart emberi kozosségek. Az internet terjedésével nemcsak a szobeliség,

hanem az irasbeliség is atalakul: a szovegek egymasbdl is elérhetdk, hipertextualisak.
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A televizio és az internet felvetette a globalitas és a lokalitas problémajat
(Mayrowitz). Minden tapasztalatunk lokalis, helyhez kotott, a média lizenete azonban nem
lokalis, csupan kozvetitett. A médian keresztil egyre nagyobb teret kap a valosag a
fikcioval szemben, igy kitagitja az érzékelést a lokalitasbol. Ez a lokalitas viszont globalis
befolyasok alatt all, ezaltal a globalitas és lokalitas egyszerre van jelen, egymasra
reflektal. A globalis kontextualizalja a lokalist. A média perspektivaja a feliilnézet: a helyi
gondokat, eseményeket tarsadalmi problémava alakitja. Ez a megkozelités segit megérteni

a mcluhan-i globalis falu lényegét.

Il.2. Hatasmodellek

A Magyar Televizio els6 adasat 1957. majus 1-én adtak, de mas allamokban mar joval
korabban elterjedt ez a médium. Megjelenése hatalmas fordulatot jelentett mind a
hatalom, mind a tarsadalom tagjai szamara. A szocialista hatalom kivaléo propaganda
eszkozt talalt, hiszen a televizié akkoriban a part befolyasa alatt allt. A tarsadalom tagjai
pedig (j, audiovizualis informacioszolgaltatd és szorakoztatd eszkozre lelt, ami éppen a
képiség miatt lényegesen meggydzobb tudott lenni a nyomtatott formanal. A televizio a
kozszolgalati médiumok esetében azonban teljesen mast jelentett, mint ma. A
kereskedelmi csatornak megjelenése el6tt a befogadok csupan egy, késobb két csatornat
nézhettek, igy ugyanazok az iizenetek ugyanabban az idében jutottak el mindenkihez. A
médianak igy nagy volt a kozosségteremtd szerepe. Beszédtémakat, interakcios
lehetéséget biztositott a tarsadalom tagjai szamara, hiszen mindenki ugyanazt latta,
ugyanarrol beszélt. Az 1920-as években éppen ezért az Ugynevezett ,lovedék”-elmélet valt
uralkodéva, mely szerint a média Ulzenetei mint lGvedékek tamadjak az egyént,
beférkéznek az otthonaba és ha akarja, ha nem, hatast gyakorolnak ra. E szerint a média
teljesen atformalja az egyént, igy az kiszolgaltatotta valik. ,,A direkt hatas modellje azt
feltételezi, hogy a média ’mindenhatd’, azaz tomegkommunikacié szinte kozvetlen és
azonnali valtozast tud elérni”? Mara mar megdontotték ezt a megkozelitést, a koztudat
mégis hajlamos kozvetlen Osszefiiggést észlelni a média lizenetei és az emberi viselkedés
kozott. Kosa Eva itt Orson Welles példajat hozza, aki az 1940-es években a Tamadas a
Marsrol cim( radidjatékaval olyan panikot tudott kelteni, amit elétte még soha senki,
csupan azért, mert a kozonség képtelen volt elvalasztani a fikciot a valosagtol.

Az 1930-as években még tartotta magat ez a felfogas, egészen a 60-as évekig,
amikor is Lazarsfeldnek koszonhetGen teret nyert a minimalis hatas elmélete, vagyis a
kétszakaszos kommunikacidéaramlas gondolata. E szerint a média csupan minimalis hatast

gyakorol az egyénre, sokkal kisebbet, mint a csalad vagy az iskola. Az informaciéaramlasba
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belépnek az un. véleményvezérek, akik terjesztik az altaluk preferalt média-olvasatokat,
igy a médianak tobbé nincs kozvetlen befolyasa az egyénre. A véleményvezéreket viszont
tovabbra is jelentdsen befolyasoljak a médiatartalmak. A 70-es években teret nyer a média
napirend-meghatarozd hatasanak elmélete, mely szerint a média meghatarozza, hogyan
gondolkodjunk, mivel kapcsolatban legyenek érzelmeink. Ez utobbi elméletrél kicsit késobb

bévebben is beszélek.

A kereskedelmi televiziokkal az egyén valasztasi lehetGsége is megnétt, igy a
televizio kozosségteremtd hatasa is megvaltozott. Mar nem tudott egy egész tarsadalmat
Osszetartani, hiszen minden csatornanak, minden misornak kialakult a maga kozonsége.

A Frankfurti Iskola képvisel6i, Adorno és Horkheimer éppen a vilagnak és a médianak
ezt az eltomegesedését kritizalta. A dekadencia kiindulopontjaként a felvilagosodast
tekintették. A modern vilagban tapasztalhaté borzalmak a felvilagosodas betet6zései: ide
torkollik sziikségszerlien az ész, a tudomany és a technika fejlédése. Az ember a gépek
aldozatava valik. A két szerz6 szerint a kulturat az egyontetiiség jellemzi, amit a kultdripar
hoz létre feliilr6l, a technika segitségével®’. A film, a radid, a magazinok, de még az
épitészet is iparszerivé valik, sablonos lesz. A kultUripar altal gyartott tomegkultlra elfedi
a tarsadalmi egyenlétlenségeket, hiszen monopolhelyzetben van a piacon. Ipari
és az emberek igényeire hivatkozva.

De ki is hatarozza meg a média tematikajat? Tényleg az emberek igényeire
hagyatkozik, avagy éppen 6 maga hatarozza meg az emberek igényeit? Tamas Palnak a
tematizaciorol szolo irasa ezt vizsgalja. Kiinduld tézise az, hogy a befogadok tematikus
prioritasa és a médiumok napirendje Osszefiigg egymassal. ,,A média hatalma [...] abban
rejlik, hogy a valésag olyan szerkezeti kiszerelését végzi, amely szamunkra a vilagot
meghatarozza™. A médiabdl szerzett informacidink kozvetettek, masodkézbdl szarmaznak,
és az Ujsagiras feladata az lizenetek kiszerelést végezni. Az ,,agenda setting” e kozvetités
kovetkezményeire Gsszpontosit.

A tematizalas problémaja azonban korantsem ujkeletli. Korabban, mar 1922-ben,
Walter Lippmann is foglalkozott a témaval, és megallapitotta, hogy a kozvéleményt a sajto
épitette fel. Cohen 1963-ban gy gondolta, hogy a média eldirja az embereknek, hogy
mirél gondolkodjanak. McCombs és Shaw is hasonlo allaspontra jutott 1972-ben: a média
el6irja, mir6l gondolkodjanak a befogadok, mit kell tudniuk, és mivel kapcsolatban kell
érzelmekkel rendelkezniiik. A két kutatd az 1968-as valasztasokat vizsgalta. Megkérték
Chapell Hill lakéit, mondjak el, milyen témakat tartanak alapvetonek a jeloltek
kampanyaban. A vizsgalat eredménye az volt, hogy szoros kapcsolat van a média

témaszerkezete és a valasztok tematikus prioritasai kozott. A tovabbi kutatasok harom
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tovabbi modellt hoztak eredményiil. A kozvetlen megfelelés modell szerint az egyének és a
média tematizacidja pontosan megegyezik. A prioritdsmodell azt mondja ki, hogy a
valasztok és a média témapreferalasa majdnem identikus, de mar nem teljesen. A
figyelemmodell pedig azt hangsulyozza, hogy vannak olyan témak, amiket a média vitara
bocsat, nyilvanossa tesz, de vannak olyanok is, amik hattérbe szorulnak. Az els6 és a
masodik modell ma mar egyaltalan nem allja meg a helyét. Tamas Pal szerint tovabbi
kutatasok kozbens6 valtozdkat vontak be, amiket McCombs és Shaw kihagyott. A média
tematizacios prioritasainak atvételében fontos szerepe van a befogaddé médiahasznalata
intenzitasanak, orientacios sziikségletének, interperszonalis kommunikacioja
gyakorisaganak, a valos kornyezeti hatasoknak és a személyes érintettségnek’®. Nem lehet
tehat altalanos kijelentéseket tenni a tarsadalom minden tagja szamara, hiszen ezek a
faktorok egyénenként valtoznak. McCombs és Shaw szerint csak az bizonyithatna
meggy6zéen a témameghatarozas hipotézisét (vagyis, hogy a média donti el, mirdl
gondolkodjanak a befogaddok), ha a témak a médiaban elébb jelennének meg, mint a
koztudatban. Biztosnak tartjak azonban, hogy a médianak olyan meggy6zé ereje van, hogy
a hirek eseményei koziigyekké valhatnak, vagyis a befogaddo a média altal preferalt

témakkal intenzivebben foglalkozik.

Morley a Nationwide cimli misor kutatasanal arrél beszél, hogy ,a
tomegkommunikacio folyamatardl adott teljes korl elemzésnek legalabb harom tényezével
kell szamot vetnie. Tanulmanyoznia kell egyrészt a médiaszovegek termelésének
folyamatat, masrészt magukat a termékeket [..], harmadrészt pedig azt, ahogyan a
kozonség ezeket a jeleket aktivan dekddolja és értelmezi”. Kutatasaban azt vizsgalta,
hogyan dekodoljak ugyanazt a mdsort kiilonbozé tarsadalmi és kulturalis hatter(i egyének.
Morley szerint széles korben elfogadott a ,hasznalati érték és élményszerzés” modelljén
alapulé média-megkozelités. Ez az elmélet kedvezd szinben tiinteti fel a médiat, mert nem
Ggy mutatja be azt, mint ami raerészakolja mondanivaléjat a befogadora, hanem olyan
lzenetek kozvetitéjeként lattatja, amelyeket tobbféleképpen hasznalhat fel a kozonség.
Véleménye szerint az lizenetek értelmezése nem kizardlag az individuumok pszichés

felépitésén malik, hanem figyelembe kell venni a tarsadalmi és gazdasagi kiilonbségeket is.

Il.3. Befogadasmodellek

Szoltunk mar rdla, hogy a befogadok sem egyforman reagalnak az éket ,,bombazo”
informaciokra. Stuart Hall szerint a jelentés és az iizenet kodok miikodése altal

szervezidik. A folyamat végterméke anyagi eszkozoket és egy tarsadalmi viszonyrendszert
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is feltételez. A termék (iizenet, informacio) korforgasa diszkurziv formaban torténik, ahol a
kodolas és a dekddolas donté mozzanatok’. Ha nincs jelentés, nincs fogyasztas sem, és ha a
jelentés a gyakorlatban nem artikulalédik, nincs hatasa. A televizids lizenetkozvetités
folyamataban a produkcio alkotja meg az iizenetet, ahol az lizenet fogyasztasa is a
produkcios folyamat egy mozzanata. Az lizenet csak mint dekodolt jelentések sorozata
érhet el hatast.

Hall elmélete szerint a rendszer egy kodot tartalmaz, amin keresztiil lizenetet
produkal. Ezt az lzenetet a fogyasztok dekddoljak és igy a tarsadalmi gyakorlatok
szerkezetébe vezetik. A kodoldas és a dekodolas kodjai nem lehetnek teljesen
szimmetrikusak. A szimmetria foka (a megértés vagy félreértés) fiigg a résztvevok altal
betoltott helyzetek kozott |étrejott szimmetria mértékétél, vagyis az egyenldségi
viszonyoktol is. Ez pedig a kodok kozotti identitas mértékétdl fligg (428). Tehat a kdodolas
bizonyos jelentésadas, amit a média végez. Ez fiigghet a média szervezeti kornyezetétdl, a
technikai lehetGségeit6l, a rutinfolyamatoktol, a szakmai konvencioktol és a
hagyomanyoktol. Ezek 0sszehangolt hatasa egy dominans kodot hoz létre, ami azonban nem
nevezheté manipulacionak. Hall az egyén haromféle befogadasi modjat kilonbozteti meg.
A dominans olvasat az, amikor a kozonség azt fogadja el, amit mondani akarnak neki, tehat
elfogadja és magaéva teszi a dominans kodot. A targyalasos vagy egyezkeddé olvasat
esetében a befogadd megérti és keretként el is fogadja a dominans kodot, egyes elemeit
azonban atértékeli. Az ellenzéki olvasat esetében az egyén megérti a dominans olvasatot,
azonban tudatosan szembe helyezkedik vele. A kodolas megprobalhatja tehat preferalni a
dekodolast, de eldirni vagy garantalni nem tudja. A televizid idealja természetesen egy
tokéletesen transzparens kommunikacio lenne, ehelyett azonban egy szisztematikusan
eltorzitott kommunikacié jon létre. A szelektiv percepcid hatasara nem mindig a
szandékolt jelentés jut el a befogadéhoz (432-433).

George Gerbner, a Pennsylvaniai Egyetem nyugalmazott dékanja kultivacios
elméletében egy masik oldalrdl kozeliti meg a befogadas problémajat. Hipotézise szerint a
megszallott tévénézbkben felnagyitott képzet alakul ki a ,,félelmetes és zord” vilagrol. Ezt
a jelenséget ,szocialis paranoianak” nevezi®. Gerbner szerint a televizio ereje az élet
valosagara épiilé sorozatok jelképes tartalmaban van, hiszen a tévé nem mas, mint a
tarsadalom intézményesitett mesemondoja, aminek meghatarozoé ereje lehet a tarsadalom
befolyasolasaban. A médiaban latott erdszak képes meggyézni az egyént arrol, hogy a
vilagban is a dzsungel torvényei uralkodnak. A Kulturalis Indikatorok nevil program 20 évig
folyt Gerbner vezetésével. Objektiv mérési madszert alkalmaztak, ami nem az érzelmeket,
hanem a tényeket volt hivatott kutatni. A mérés soran létrehoztak a ,kultivacios
differencialt” (363), ami a televizios valaszra adott reakciok szazalékos kiilonbségét fejezi

ki alkalmi és megszallott tévénézok csoportjainak Osszehasonlitasa soran. A felmérés
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négyféle magatartast vizsgalt: 1) Annak esélye, hogy erdszakos cselekedetbe keveredik. Itt
az alkalmi nézok a valdsaghoz kozelebbi 1:100 tippeltek, mig a megszallott nézok 1:10. 2)
Attol valo félelem, hogy egyediil kell hazamenni: ez elsésorban a néi valaszadokat
érintette, benniik nagyobb a félelem. 3) A renddrség szerepe a tarsadalom életében: az
alkalmi néz6k 1%-ra tippeltek (ez all kozelebb a valésaghoz), mig a megszallottak 5%-ra. 4)
Altalanos bizalmatlansag: a megszallottak sokkal bizalmatlanabbak és gyanakvébbak.
Ezekbdl az eredményekbdl tehat Gerbner kimutatta, hogy azok, akik tobbet nézik a
televiziot, sokkal inkabb veszélyesnek érzik a valodi vilagot is, hiszen a televizid

tartalmaiban az erészak torzitott, eltulzott formaban van jelen.

Mi lehet ennek az oka? Gerbner szerint a tévéerdszak strukturalis alapja a fuzio, a
pénziigyi miiveletek, a koncentraci6 és a globalizacié®. A nagy studidk szama egyre
csokken, mig részesedésiik a hazai és nemzetkozi piacon né. Ennek koszonhetéen a
monopol helyzetben levo tarsasagok értékrendje uralja az egész médiaipart, mig az
alternativ nézépontok nem kapnak teret. A piac uralta modern vilagban a producerek
kénytelenek pénzt szerezni, ezért olyan dramaturgiai tényezokre van sziikségiik, melyeket
nem kell leforditani, és amelyek barmelyik kultiraba beleillenek. Ez a tényez6 pedig az
er6szak. Az amerikai filmexportban az erdszak dominal, de a legnézettebb miisorok
mégsem tartalmaznak erészakot. Nem a nézdk, hanem a hirdetok az igazi vevok, akik azért

fizetnek, hogy a legolcsobban jussanak hozza a nézékozonséghez.

Il. 4. Er6szak a médiaban

Csaszi Lajos a tévéerdszakrol szolo irasaban arrol beszél, hogy tévéerdszaknak szamit
mind a tudodsitasokban, riportokban, rendérségi hirekben, mind a blnigyi és
horrorfilmekben megjelend agresszio. Az erbszakos cselekedetek bemutatasa a
bizonytalansag, szorongas, félelem érzetét keltik a nézokben'™. Ezt Csaszi azzal
magyarazza, hogy a tarsadalmi rend lathatatlan, és csak akkor szembesiiliink a
normarendszerrel, ha az valamilyen mddon sériil. A tévéerészak igy nem mas, mint a
tarsadalmi rendrél szo6lé nyilvanos drama''. Meg kell azonban kiilonboztetni a krimiben és a
hirekben megjelen6é erbszakot. A krimihez, bar a fikci6 elemeit gyakran valdsagos
elemekkel otvozi, a nézének mégis teljesen mas a hozzaallasa, hiszen jelen van a fikcid
tudata, mig a hirek eseményeinél a tarsadalmi kozelség nyomaszto érzete érinti a
befogadot. Mig a hir csak a blinesetrél szol (a ,,mi tortént” keriil el6térbe), addig a
krimiben a ,hogyan tortént” a lényegesebb elem. A krimiben megtalalhaté egy moralis

felhang, hiszen a jo gy6z, a rossz pedig megblinhdédik. A hirek és dokumentumfilmek sem
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mellézik azonban a moralitast, hiszen ezek is ,ugyanolyan erkolcsi itéleteken keresztiil
fogalmazzak meg valosagélményeiket, mint a képzeletbeli torténetek”'?. A blniigyi
torténetek olvasasa soran az emberek felismerik és hasznaljak a torténeteken beliili
moralis meséket, hogy segitségilkkel eligazodjanak a mindennapi létiiket érintd
kérdésekben. A krimi is olyan szimbolikus torténet, amely a kollektiv identitas
kialakitasaban segitségére van a nézbének. A modernitas koraban ugyanis az identitas
folyamatosan destabilizalodik, fragmentalodik, ezért sziikség van olyan terekre, ahol az
egyén képes sajat identitasat masokhoz képest kialakitani. A krimi zart, rendezett vilaga
szemben all ugyanis a valosag kaotikus vilagaval. A filmben a jok csak jot tesznek, a
rosszak pedig csak rosszat. A krimi Ugy szorakoztat, hogy kozben oriental: a
normamegerosités és a szolidaritas ritualéjanak része. A popularis kultira a biztonsagot a
megszokotthoz valo visszatérésben igéri, a krimiben pedig ez csak allandé erdszak
alkalmazasaval lehetséges. A krimi informal a jorél és véd a rossztol. Atvezet a normak
megszegésétol a normak helyreallitasaig, a blintdl valo felhaborodastdl a biintetésben vald
megnyugvasig, a kaosztol a rendig".

Gerbner szerint az er6szak a hatalmat demonstralja, és inkabb megfélemlit, mint
provokal: a tobbség hatalmat és a kisebbség kockazatat abrazolja™. A rendszer megfosztja
a néz6t a valasztasi lehetdségektdl, hiszen egyeseket az aldozat szerepére predesztinal,
mig masokat felbatorit. Allitdsa szerint a gyermekek mar koran talalkoznak a média
Uzeneteivel, igy az értékeket mar nem a sziilok, az iskola vagy az egyhaz mondja el, hanem
a televizio. Nem létezik elére megszerzett izlés és értékrendszer, hiszen az attitlidoket és
valasztasokat mar kora gyermekkortol a televizid alakitja.

Hall egy harmadik elméletet dolgozott ki a média és az erdszak kapcsolatarol. A
fiatalok és a gyerekek hajlamosak ugyan az utanzasra, és a televizié az utanzd tanulas
egyik forrasa, hatasa azonban mégsem kimagaslo. Meg sem kozeliti az iskola vagy a sziilék
hatasat. Hall idézi Grant Noblet, aki szerint a televizid altal kozvetitett agresszio nem
annyira éles és még jotékony hatasa is lehet. Az esetek 90%-ban nincs hatasa, a maradék
10% pedig fiigg a latott erdszak tipusatol és a nézében rejlé agressziotol™. Hall
megkiilonbozteti az erdszak kétféle felfogasat: ezek szerint létezik konzervativ és liberalis
modell. A konzervativ modell alapjan az erészak az egyénbdl beliilrél fakad, a benniink
lako ,,rosszbol” vagy ,,gonoszbol” szarmazik. Ha magunkra lennénk utalva, agressziven
viselkednénk egymassal. Ennek a modellnek megfeleléen tehat az erészak szoros
osszefliggésben van az onmérséklettel. A liberalis modell ennek épp az ellenkezéjét allitja.
Az erbszak a tarsadalmi erdk és koriilmények produktuma, vagyis a tarsadalmi konfliktus

kiséréjelensége. A médianak itt jelentésége van abban, hogy az erdszakbol tarsadalmi
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kérdés lett, sot ennek hangszerelésében is szerepet jatszik. A média folyamatosan a

tarsadalom normativ hatarait kutatja, azt keresi, hol ér véget a tarsadalmi tolerancia®.

Il. 5. A gyermekek és a médiaerészak

Kdésa Eva szerint a gyerekek gyakran egészen masképp értelmezik a televizioban
latottakat, mint a felnéttek. ,,Ugy tlnik, hogy a gyerekek bizonyos fejlettségi szint alatt,
nagyjabol 7-8 éves korukig nem képesek helyesen értelmezni a beallitasok, jelenetek,
vagasok, ralsztatasok kozti bonyolult viszonyrendszert. A cselekménynek, a térnek, a
nézépontoknak és foleg az idének kiilon részekre tordelt abrazolasat altalaban csak tiz éves
kor utan kezdik megérteni, és a kiilonbozé technikak értelmezése még sokaig az életkori
fejlettség fuggvénye”"- irja.

Hozzateszi tovabba, hogy a kicsiknek szolo igazan jo tévémeséket nagyjabol ugy
készitik, mint egy babszinhazi el6adast. Az ilyen mesék készitésénél nem hasznaljak a
filmeknél megszokott nyelvezetet és szimbolumrendszert, vagyis nem varialjak a
nézépontokat, csupan egyetlen, a néz6 szemszogét hasznaljak. A filmes, televizios "nyelv"
tehat masképpen irja le az eseményeket, mint a beszéd vagy az iras. Teljesen mas
kodrendszert hasznalnak, mint a valodi élet, ezért a nézonek ismernie kell ezt a kodolast is
ahhoz, hogy helyesen tudja értelmezni a latottakat. A gyermekeknél ez az ismeret
koruknal fogva még nem alakult ki, ezért jelenthet veszélyt szamukra az olyan mfisor,

melynek helyes értelmezése a felnttek szamara mar természetes.

Toth Tamas Médiaerdszak ciml konyvében kifejezetten azzal foglalkozik, hogyan hat
a médiaban latott erdszak a gyermekekre és fejlédésiikre. Hipotézisében kifejti, hogy
(ahogyan azt a Vekerdy Tamas pszichologussal készitett interji is megerGsitette) nem

létezik XXI. szazadi 3, 4, 5, 6 éves gyermek.

A gyerekek az Oket koriilvevd vilagtol, tarsadalomtol fliggetlenil végigjarjak a
fejlodési allomasaikat, az egyénben lejatszodik az evollcios folyamat. A gyermek
fejlédésének allomasai az evoliciohoz hasonldé modon logikailag épiilnek egymasra, és igy
nem hagyhato ki egyetlen fejlodési szakasz, nem léphetd at, nem keriilheté6 meg. Ha pedig
a gyermek fejlédési szakaszait parhuzamba lehet allitani az emberi szocializacio
allomasaival, akkor az egyén kommunikacios képességeinek fejlodésében sem lehet,

szabadna kihagyni egyetlen fokozatot sem.” (Toth, 2005: 8)

Ez azért fontos, mert bizonyitja, hogy a tévézésnek nincs helye egy harom-négy éves

gyermek elfoglaltsagai kozott, hiszen ez karositja a fokozatos megismerés elvét a

16 Hall, 1999: 50-51
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kommunikacios fejlédésben. A sziilok és a gyerekek nem figyelnek oda a
korhatarjelzésekre, igy a kicsik nem csak a kifejezetten nekik szolo misorokat nézik
rendszeresen. Toth Tamas kutatasaibol kideriil, hogy minden gyerek minden nap néz tévét,
és foleg a délutani, esti orakban. Ez abbol a szempontbol fontos, hogy a gyermekeknek
szant misorokat elsdsorban reggel és délelott, esetleg kora délutan sugarozzak.

Toth Tamas megvizsgalta a médiatartalmak alakulasat is. Az utobbi néhany évben
(esetleg évtizedben) jelentGsen atalakult az erdszak abrazolasa a médiaban. A képernyon
nétt az erészakos cselekedetek szama is. A korabbi krimiknek (itt Columbot, Kojak-et, Az
angyalt és a Minden lében két kanal cim( sorozatot hozza példanak) teljesen mas volt a

felépitése:

»,Ha vissza tudunk emlékezni [...], akkor megérthetjiik, miért volt jobb ezeknek a
filmeknek a dramaturgiaja. Mar a film elején megtudtuk, ki a blinds, ki az aldozat, csak a
cselekményre kellett koncentralni, ami bdvelkedett humorban, eseményekben. Néha
eléfordult benne egy kis csetepaté vagy egy kis csihipuhi, de a gyilkossag tényét és a

gyilkos személyét mar a film elején nyilvanvaldva tették.” (Toth, 2005:13)

A vilag azonban felgyorsult, igy sziikség volt eladhatobb, gyorsabb, lendiiletesebb
filmekre. A hirek tendenciajat kovették a krimik is, hiszen kideriilt, hogy azok a hirek a
legnézettebbek, ahol a legtdbb a katasztrofa, a vér és az aldozat. ,,Ma mar nem hir, hogy
valami rendben, az elére eltervezettek szerint torténik, az a hir, ha a toronydaru
osszeomlik, ha a repiilégép 265 utassal a fedélzetén lezuhan.” (Toth, 2005:13).

A gyermekekkel kapcsolatban mar koran végeztek kutatasokat. A Mons-Hainaut-i
Egyetem Szocialpszichologiai Tanszékén mar 1980-t6l foglalkoztak a média és az erdszak
problémajaval. Kutatasaik koziil csupan egyet emelnék ki, amirél Toth Tamas is beszamol a
konyvében (Toth, 2005:17). A belga kutatok Ugy végezték el a megfigyelést, hogy
laboratériumi koriilmények helyett természetes kozegiikben hagytak az dvodas gyerekeket
ovondjiik tarsasagaban. A gyermekeknek olyan rajzfilmeket vetitettek le, amiket a
gyerekeknek szolé matinémiisorok alatt rogzitettek. Ezekben a mesékben is szép szammal
talalhatok erdszakos jelenetek. Az eredmény ez lett, hogy a gyerekekben megnétt az
agressziora valé hajlam a rajzfilmek levetitését kovetéen, de amint a filmek tartalmat
megbeszélték az 6vondk iranyitasaval, rogton helyreallt a béke a csoporton belil. Ezzel a
hipotézist, miszerint a megbeszélés segiti levezetni a felfokozott fesziiltséget, verifikaltak.
A képernyén megjelené erészak fokozza az agressziora valo hajlandosagot, de az értelmes
televiziozasra valo felkészités csokkenti a filmek hatasat. A baj csupan az, hogy a legtobb
szulé nem ér ra, vagy nem veszi a faradtsagot, hogy leiiljon gyermekével megvitatni a
latottakat.

Az utanzasra vald hajlam novekedése mellett Toth a tulzott agresszionak egy masik

negativ hatasat is kiemeli (Toth, 2005:18) Az, hogy a gyermekek mar koran, és nagy



szamban talalkoznak erdszakos eseményekkel a médiaban, érzéketlenné teszi 6ket ezekkel
szemben. Ennek akar orilhetnének is a sziilok, hiszen felvértezik gyermekeiket a
valésagban tapasztalhato erdszakkal szemben is, de ennek van egy masik oldala is.
»,Gondoljuk meg, hogy nemcsak az lehet karos, ha gyermekiink a televizioban lathato
rablot veszi példaképiil, de az is legalabb annyira karos, ha elmegylink az utcai verekedés
mellett, és az is karos, ha egy a karunkra elkovetett tamadast rosszul mériink fel. Kikapcsol
a félelemérzetiink, mert azt hisszilk, hogy a film héseihez hasonléoan megoldhatjuk a
helyzetet, holott jobb lett volna elszaladnunk” - irja Toth. (Toth, 2005:18)

Két nézépont (itkdzik a médiaban sugarzott agresszio befogadasaval kapcsolatban. Az
egyik modell szerint a televizidban latott erdszak segit levezetni az emberekben
felgylilemlett mindennapi fesziiltséget. E szerint a médiaer6szak csokkenti a vagyat a
valddi életben hasznalt erdszakossaggal szemben. A masik modell szerint, amit Toth is
képvisel, az agressziv képsorok éppen novelik a vagyakat az erdszakos viselkedés irant.
Ennek bizonyitasaképpen a reklamot hozza példanak. Vagyis az els6 elmélet szerint minél
tobb kola-reklamot latunk, annal kevésbé vagyunk majd ezt az iidit6t inni. A marketing
szakembereknek tehat nem szabad reklamozniuk a kolat, ha azt akarjak, hogy az emberek
megvegyék azt. Mivel ez az allitas koztudottan nem allja meg a helyét, és a pszichologia
egyik alaptétele is cafolja ezt (vagyis, hogy arra vagyakozunk, amit latunk), ezért arra a
kovetkeztetésre kell jutni, hogy a képernyé igenis alkalmas arra, hogy felkeltse a
vagyainkat.

Kiss Judit (Kiss) irasaban két szerz6 kutatasaira is hivatkozik a televizio és a
gyermekek kapcsolatat illetéen. A két szerzo szerint a tévé elsésorban azért jelent veszélyt
a gyerekek szamara, mert altala a gyermekkor id6tartama lesz(ikiil, és a fiatalok tal koran
valnak feln6tté. ,, Postman Az elveszett gyerekkor cimii miivében arra hivja fel a
figyelmet, hogy a televizio képi kultiraja ’nem az emberiség torténelmében meghatarozo
szobeliségen alapul’ (Kosa 1998, 19.), lényege a vizualitas, értelmezéséhez nem sziikséges
kilonos képesség. Ez a fajta kultlra a nyilvanossagrol szol, nem teszi lehetévé a sziilok
szamara, hogy kivalogassak a gyermekeik érettségének, fejlettségének megfeleld
tudasanyagot, informaciot, a televizid ezt kéretleniil megteszi helyettiik”- irja. Hasonloan

vélekedik a masik szerzd, Maria Winn is.

A szerz6 ,,Gyerekek gyerekkor nélkiil” cim{ konyve szerint ,,azért valtoztatta meg a
televizio elterjedése a gyerekkort, mert atalakitotta a nevelési szokasokat. A sziilék a
fegyelmezés, a szabalyok felallitasa helyett rabizzak a gyerekeket a televiziora, az
’elektronikus bébiszitterre’. Winn szerint nem is az a lényeges, hogy mit néz a gyerek a
tévében, hiszen ha ott tolti szabadidejét, az ,,mindenképpen megfosztja a jatéktol és az

egészséges kolcsonhatasok mas formaitol” (Buckingham 2002, 48.). A konzervativ erkolcsi



értékrendet tartja kovetendonek, ezzel szemben az elektronikus média nem ezt kozvetiti,
a televizid altal a gyerekek betekinthetnek a felnéttek vilagaba, megtudjak ,titkaikat”, igy
sajat életiik soran mar nem a felfedezés oromével élik meg ezeket. A televizio szerinte
»vezetékes kabitoszer” - Plug in Drug (Kdésa 1998, 19.) -, amely filiggéséget okoz, és

hatasanak megsziintetésére ,,elvondkirara” van sziikség.” (Kiss)

A média, az er6szak és a gyermekek kozotti kapcsolatrol tehat sokféle elmélet
sziletett mar. Egyesek szerint a televizioban latott agresszionak nincs kiilonésebben nagy
jelentosége a gyermekek fejlédésében, hiszen nem hat kozvetleniil a befogadoéra
(Lazarsfeld, Hall). Eme elmélet szerint az elsédleges feleldsség a sziiloké, az iskolaé és a
tarsadalomé, csak ezek utan kovetkezhet a média. Masok szerint azonban a gyermekekre
valoban nagy hatassal van a televizioban latott agresszid, hiszen a rohand vilagban a
gyermekek sok idot toltenek a késziilek elott, aminek kovetkeztében ez a médium
hatarozza meg szamukra a vilagban valo eligazodashoz szilkséges értékrendet (Toth
Tamas). A két elmélet kizarja egymast, koztes megoldas még nem sziiletett, igy még
mindig nem tudjuk biztosan, mekkora szerepet tulajdonitsunk a televizionak a gyerekek
személyiségének fejlédésében. Azt azonban biztositani kell, hogy a média ne jatszhasson
szerepet a kiskorlak fejlédésének torzulasaban. Ehhez sziikségesek bizonyos szabalyozasok,
amik feluilrél hivatottak biztositani azt, hogy a média elGsegitse a gyermekek fejlodését,
jogaikat pedig tiszteletben tartsa. A kovetkez6 fejezetben ezt, vagyis a média jogi

szabalyozasat vizsgalom.



lll. Jogi szabalyozasok a gyermekek védelmében

lll.1. A média helye a magyar jogrendszerben

Médiajog, mint onallé jogag nem létezik, igy az ide vonatkozd jogszabalyok egyéb
jogagak torvénykonyveiben kaptak helyet. A médiajog tehat nem mas, mint jogszabalyok
sajatos szempontbol torténd csoportositasa. ,Médiajog csak olyan politikai és jogi
viszonyok kozott létezhet, amelyek megteremtik a véleménynyilvanitas és a sajto
szabadsaganak garanciait. Ezért annak ellenére, hogy szamos jogszabaly vonatkozott mar a
kilencvenes évek el6tt is a médiara (példaul a sajtotorvény, a Polgari torvénykonyvnek a
személyhez fiz6do jogok védelmét szabalyozo része, szamos biintetéjogi tényallas), a sajto
és a jog viszonya csak a kilencvenes évektol foglalkoztatja az Ujsagirokat és a jogaszokat,
sOt az egyes szabalyokat egyetlen jogteriiletté, médiajogga Osszefogni csak a kilencvenes

évek masodik felében sikertlt” '@.

Galik Mihaly és Polyak Gabor Médiaszabdlyozds™ ciml kotetében amellett érvel,
mekkora szerepet kap a nyilvanos média mindennapi életiink megformalasaban. A televizid
nemcsak szinesebbé teszi a hétkoznapokat, hanem alakitja véleményeinket, az
eseményekhez, gondolatokhoz valé hozzaallasunkat. A demokracia alapjat képez6
nyilvanos diskurzus helye attolodott a személyes kapcsolattartasrol a nyilvanos média
keretei kozé, mely lehetdséget ad az eltéré vélemények kinyilvanitasara és megvitatasara.
Az itt elhangzo vélemények befolyasoljak a televizio lizeneteinek fogyasztoit a leginkabb.
»A média nem egyszer(ien lizeneteket kozvetit, hanem mikodése soran azt az emberek
szamara kozos kulturalis kornyezetet is létrehozza, amely értelmezési keretet szolgaltat
szamunkra a jo és a rossz, az elfogadott és a devians, a szép és a csunya, az értékes és a
silany megitéléséhez, azaz kulturalis normakat teremt, erdsit, tart fenn”- irja a két
szerz6®. A szerzék elkiilonitik egymastol a médiapolitika, a médiaszabalyozas és a
médiajog fogalmat. , A médiapolitika normativ értelemben egy tudatos, belsé céloktol
vezérelt, a kozérdek szolgalataban allo, allamilag iranyitott/feliigyelt makrofolyamat és
cselekvési rendszer, amelyben megnyilvanul a kormanyzat/allam meédiaval kapcsolatos
kozpolitikai, koltségvetési, tulajdonosi és szabalyozdi szerepvallalasa”. Ennek a
szerepvallalasnak az alapjat olyan altalanos alapelvek képezik, mint az igazsagossag, a
méltanyossag, a feleldsség, a tarsadalmi és kulturalis értékek érvényre jutasanak

elosegitése és a kozérdek képviselete.
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A médiaszabalyozas ezzel szemben egy ,0sszetett, kiilonbozé részekbdl allo, am
egymasba fonodod folyamat, amelynek soran egyrészt a kormanyzat/allam megalkotja a
médiara vonatkozd szabalyokat, felallitja és mikodteti a jogalkalmazas megfeleld
intézményeit, masrészt maguk a médiadgazat szerepléi, bels6 és Kkiilsé érintettjei
megfogalmazzak, hogy milyen normativ  kovetelményeket  tamasztanak a
médiaintézmények miikodésével szemben”.”? A szerz6k hozzateszik tovabba, hogy a
,médiaszabalyozas normativ elmélete, amely a demokracia mikodése, érvényesiilése, az
emberi méltosag és szabadsag védelme, a véleményszabadsag kiteljesedése, a kultura
sokszin(isége, a tarsadalmi igazsagossag, végsd soron tehat az immaterialis elemeket is
magaban foglalo tarsadalmi jolét novelése érdekében fogalmazza meg tételeit,
természetesen nem keverendé ©ssze a médiaszabalyozas gyakorlataval”?. A média
szabalyozasa harom faktor egysége. Mivel a média tartalmakat kozvetit a kozonség felé,
fontos tudni, mi jut el a fogyasztokhoz. igy a tartalom szabalyozasa a médiaszabalyozas
egyik fontos feladata. A tartalomszabalyozas érinthet egységesen minden médiumot, de
korlatozodhat egyes médiumok iizeneteire is. A kozonséghez eljuttatott lizeneteket a
médiapiac allitja eld, igy a piacot is felligyelni, szabalyozni sziikséges. Itt azt ellenérzik,
hogy ki léphet be, mi sziikséges a belépéshez, és milyen folyamat eredményeképpen valhat
valaki piaci szereplévé. A piac altal kialakitott tartalmak az infrastruktiran keresztiil
jutnak el a befogaddkhoz, ebbdl adddéan a médiaszabalyozas harmadik teriilete az

infrastruktura szabalyozasa.

»A média szabalyozasanak dont6 tényezéje a jog”- irja a két szerzé, de hozzateszik,
hogy a média szabalyozasat nem lehet csupan a jogra leszlikiteni, hiszen ide tartoznak a
gazdasag torvényszer(iségei, az intézmények szakmai etikai kodexei, valamint a fenntartok,
hirdeték és befektetdk elvarasai is. Ezek a faktorok egylittesen hatarozzak meg egy-egy
médiaintézmény miikodésének feltételeit.

Médiajog, mint onallé jogag, ahogy mar emlitettem, nem létezik, vagyis nincs
egységes dogmatikdja. A média jogi szabalyozasa tartalmaz mind alkotmanyjogi, mind
kozigazgatasi jogi, biintet6jogi, mind pedig polgari jogi rendelkezéseket, tehat ,,azokat a
jogi rendelkezéseket soroljuk ide, amelyek relevansak a média mikodése
szempontjabol”?. igy tehat egy jogi rendelkezés akkor valik részévé a médiajognak, ha
megalkotasa mogott barmilyen médiapolitikai megfontolasok allnak. Vannak olyan
szabalyozasok, amelyek minden médiumra egyforman vonatkoznak (mint példaul a
személyiségvédelem), de a jogszabalyok masik része meghatarozott médiumokat szabalyoz

(lasd sajtotorvény, radidzasrol és televizidzasrol szolo torvény).

22 Galik/Polyak, 2005:25
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Az Alkotmany kapcsolodik a médiajoghoz azaltal, hogy meghatarozza, milyen
alapvet6é jogokkal rendelkeziink (2. fliggelék: Alkotmany megfelelé paragrafusai). Az
alapveté emberi jogok alkotjak azt a keretet, ami a média szabalyozasanak hatarait
kijeloli. A jogalkotok szamara ez egy at nem léphetd mérce. Az alapjogok veliink sziiletett,
elidegenithetetlen és sérthetetlen jogaink. Egyforman illetnek meg mindenkit, nem allami
kegy. Az allamnak nincs joga behatolni ezekbe a jogokba, s6t kotelessége védelmiiket
biztositani. Az alapvetd jogok el6szor 1789-ben jelentek meg irasban a francia forradalom
vivmanyaként. Az emberi alapjogok harom generaciora valaszthatok. Az els6 generacios
alapjogok a szabadsagjogok (vallas-, gyiilekezési és véleményszabadsag), a politikai
részvételi jogok és a torvény elétti egyenldség. A masodik generacios jogok kozé tartoznak
a gazdasagi (munkahoz valé jog, tulajdonhoz vald jog), a szocialis (orvosi ellatashoz valo
jog) és a kulturalis (mivel6déshez, oktatashoz valé jog) jogok. A harmadik generacios
alapjogok az elmult 6tven év tapasztalataibol szlirédtek le. Ezek a békéhez, egészséges
kornyezethez, humanitarius segélyhez valo jog.

A véleményszabadsag tehat egyik legfontosabb alapjogunk, valamint az hatarozza
meg a nyilvanos kommunikacio legkiilsébb keretét. E szerint mindenki szabadon
nyilatkozhat szdéban, irasban, nyomtatasban, vagyis barmely médiumon keresztiil. Felelds
azért, amit mond, vagyis ha visszaél a jogaval, tettéért a torvény elétt felel. A Magyar
Koztarsasagban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvanitashoz, és ahhoz, hogy a
kozérdekii adatokat megismerje és terjessze.

Felvetodik a kérdés, hogy a véleményszabadsag, mint minden ember egyik
legfontosabb alapjoga, nem élvez-e elsGbbséget egyéb jogok védelmével szemben. ,A
kommunikacios szabadsag gyakorlasanak természetes hatarat az egyén szamara masok
jogai jelentik, igy a negativ értelemben vett szabadsaghoz is hozzatartozik egyfajta
védelmi jellegi tartalomszabalyozas. Ez kiilonosen igaz a média kozvetitésével megvalosuld
kommunikaciora (a tomegkommunikaciora), hisz az egyén és az intézmény, a fogyaszto és a
professzionalis médializem kozotti erdviszonyok tavolrol sem kiegyenlitettek, s a
mindennapos tapasztalat, hogy a média diszfunkcionalis mikodésével, esetleges
tulkapasaival szemben az egyén, vagy az emberek kisebb-nagyobb kozossége védelemre
szorul.”.” , A kommunikacié szabadsaga pozitiv értelemben tehat akkor all fenn, ha
mindenki, akinek van relevans mondani- és kifejeznivaloja, és késztetést érez arra, hogy
ezzel a nyilvanossag elé lépjen, be tud lépni az ’eszmék piacara’, ki tudja fejteni a
nézeteit, be tudja mutatni vélt vagy valos képességeit masoknak.”.? A véleménynyilvanitas
szabadsaganak joga alapjogként a mar emlitett 1789-es, a francia forradalom vivmanyként
sziiletett Emberi és Polgari Jogi Nyilatkozat (Déclaration des droit de [’homme et du
citoyen) 11. cikkelyében is helyet kapott. A deklaracio a kovetkezoképpen fogalmaz:

,Gondolatainak és véleményének szabad kinyilvanitasa az ember egyik legbecsesebb joga.

5 Galik/Polyak, 2005: 28
26 Galik/Polyak, 2005: 29.



igy tehat minden polgar szabadon nyilatkozhat széban, irdsban, nyomtatasban; de a

torvényben megallapitott minden esetben felelds azért, ha visszaél a szabadsaggal”?.

Eddig a demokracia egyik alapelvérdl, a véleménynyilvanitas szabadsaganak jogarol
beszéltiink. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni a masik alapelvet, vagyis a
tajékozodashoz vald jogot sem. A teljes korli tajékozodas biztositja ugyanis azt, hogy az
emberek masokéhoz mérhessék, esetleg alakithassak sajat véleményeiket. Ezt hivjak az
informacié szabadsaganak. Az informacidszabadsag abbol az igénybdl alakult ki, hogy
atlathatova tegyék az allam egészének mikodését. Mint mar emlitettem, mindenkinek joga
van a szabad véleménynyilvanitas mellett ahhoz, hogy a kozérdeki adatokat megismerje és
terjessze. Ez az igény azt a kotelezettségeket roja az allami szervekre, hogy a kozérdekii
adatokat nyilvanossagra hozza. ,, Az allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint
jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellaté szerv vagy személy [..] a
feladatkorébe tartozo ligyekben - igy kiilondsen az allami és dnkormanyzati koltségvetésre
és annak végrehajtasara, az allami és onkormanyzati vagyon kezelésére, a kozpénzek
felhasznalasara és az erre kotott szerzddésekre, a piaci szerepldk, a maganszervezetek és
-személyek részére kiilonleges vagy kizarolagos jogok biztositasara vonatkozoan - koteles
elbsegiteni és biztositani a kozvélemény pontos és gyors tajékoztatasat”- irja az 1992-es,

a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekil adatok nyilvanossagarol szolo torvény.

27 Galik/Polyak, 2005: 54.
28 1992.évi LXIII. Torvény a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanossagarol 195 (1).



lll.2. A média hatasa a kozonségre

»A német Alkotmanybirdsag az elektronikus média széles kdrben kifejtett hatasat,
aktualitasat, valamint a mozgdképek, hangok és élo tudositasok meggy6zo erejét, illetve a
hitelesség és atélés latszatat és a kényelmes rendelkezésre allast olyan sajatos
veszélyforrasnak talalta, amely a kozonség védelme érdekében sziikségessé teszi a
médiaszabadsag aktiv alakitasat (BVerfGE 90, 60., BVerf GE 97, 228.)”%.

A tarsadalmat érinté veszély elharitasanak érdekében az allam beavatkozik, és
szabalyozasokkal teszi lehetévé a veszély elkeriilését. A kozlések korlatozasanak mértéke
és modja az adott médium jellemzo6itol fiigg: az ugyanolyan tartalmi kozléseket kiilonb6zd
médiumok esetében kiilonbézéképpen korlatozzak. De hol van akkor a véleményszabadsag?
A radio és a televizio mar a kezdetektdl sokkal szabalyozottabb, mint a nyomtatott sajto.
Az Eurdpai Emberi Jogi Egyezmény a véleményszabadsag témakorével kapcsolatban emliti
az allamok jogat a msorszolgaltatas engedélyhez kotésére. A hatosagok tehat eldonthetik,
hogy ki és milyen mddon nyilvanithat véleményt a radion és a televizion keresztiil.*

A médium hatasat szamos tényezd befolyasolja, ezek koziil az egyik alapveté a

kozonségnek a médiatartalom folott gyakorolhato ellen6rzésének mértéke.

»A passziv médiafogyasztas - a tartalom és annak elérése koriilményeinek kis
mértékl alakithatdsaga, a visszacsatolas lehetdségének hianya - kiszolgaltatottabba teszi a
kozonséget a tomegkommunikacios tartalmakkal szemben. Ez arra kotelezi az allamot,
hogy korlatokat hatarozzon meg az ebbdl eredé feltételezett karos hatasokkal szemben [...]
Amilyen mértékben az adott médium jellemzéi a felhasznaldt képessé teszik a
tomegkommunikaciobol eredd veszélyek csokkentésére, olyan mértékben csokken az allam

erre iranyuld felelGssége és kotelessége”?'.

% Galik/Polyéak 2005: 69.
3 Molnar, 2002:31
31 Galik/Polyak 2005:70



lll.3. Gyermekek védelme

lll.3.1. Jogszabalyi hattér

Kilonos védelmet igényelnek a gyermekek és a kiskoruak, hiszen ez a
legsériilékenyebb és legbefolyasolhatobb korosztaly. A médiaszabalyozasnak egyik
legfontosabb feladata tehat az 6 védelmiik. A gyermekeket ugyanolyan jogok illetik,
akarcsak a felnotteket. Nekik is joguk van a szabad véleménynyilvanitasra, megfelel6
tajékoztatasra jogaikrol és kotelességeikrél, megilleti dket az artalmas tartalmakkal
szembeni védelem és a szamukra megfelelé misorokhoz valo hozzaférés. A szabalyozas
célja az, hogy befolyasolja, egyes esetekben csokkentse a médiumoknak a gyerekekre
gyakorolt hatasat. A szabalyozas két részbol tevodik Ossze: egyrészt megkisérli
megakadalyozni, hogy a kiskorGak szamukra artalmas tartalmakat nézhessenek meg,
masrészt pedig biztositja, hogy elérhessék a kifejezetten nekik szant mdlsorokat. A
gyermekeket az elektronikus média artalmas tartalmaival szemben a radidzasrol és
televiziozasrol szold tortvény védi [3. fiiggelék: Rttv.5/A.-5/F.8]. A torvény szabalyozza a
misorszerkezetet, vagyis meghatarozza, milyen misortipusbol mennyinek kell jelen lennie
egy évi misoridében, iddbeli zonakat hoz létre, vagyis meghatarozza, mely miisorszamok
mikor sugarozhatok és elirja azt is, hogy ezekrél a zonakrol folyamatosan tajékoztatni kell
a kozonséget. ,,A misorszam kozzétételének kezdetekor kozolni kell annak mindsitését. Az
egyes musorszamok kozzétételekor a kategoridjuknak megfelelé jelzést piktogram
formajaban a képernyé valamelyik sarkaban is meg kell jeleniteni Ugy, hogy az a
misorszam teljes id6tartama alatt lathato legyen. Az I. kategoriaba tartozo misorszamok
esetében a jelzést nem kell feltlintetni. Radios miisorszolgaltatoknal jelzést nem kell

alkalmazni.”* - irja a t6rvény.

A médiatartalmaknak a gyermekek fejlodése érdekében tett szabalyozasa a
gyermekeknek azon az alkotmanyos jogan alapul, hogy a csaladjuk, az allam és a
tarsadalom részérél olyan tamogatast kapjanak, mely elGsegiti egészséges testi, szellemi és
erkolcsi fejlodésiiket. [2. fiiggelék: Alkotmany 67.§8 (1.)]. A szabalyozas végrehajtasa
természetesen nem kizarolag az allam feladata, hanem a mdsorszolgaltatoké is, 6k ugyanis
kotelesek biztositani azt, hogy a sziilok a mdsorszamokkal kapcsolatban feleldsségteljes,

megalapozott dontést tudjanak hozni.

Ill. 3.2. Korhatarzéonak

32 Rttv 5/D § (2.) és (3) bekezdés



Ennek eszkoze az, hogy minden televizioban lathatdo misorszamot osztalyokba kell
sorolni aszerint, hogy azok milyen hatassal vannak a fiatalok szellemi, erkolcsi fejlodésére
(lasd az elébb emlitett zonazast). A miisorszamok esetében ezt a besorolast a
misorszolgaltato végzi, amiért késébb felelosséggel is tartozik. Ha a besorolas hianyzik,
vagy nem megfeleld, az Orszagos Radio és Televizio Testiilet (ORTT) komoly biintetéseket
rohat a misorszolgaltatora. A mozifilmek besorolasat egy erre a célra létrehozott testiilet,
a Korhatar Bizottsag javaslata alapjan a Nemzeti Filmiroda végzi. , A besorolas szerinti
jelzést a filmterjeszt6 koteles valamennyi altala forgalomba hozott adathordozon, illetve
annak csomagolasan, tovabba a filmalkotassal kapcsolatos minden kozleményben és
hirdetésben jol észlelheté modon feltiintetni. E kotelezettség megszegése esetén birsag

szabhato ki”*.

A médiatorvény ot kategoériat kilonboztet meg, melyek alapjan a
misorszamokat csoportositjak [3. fliggelék: Rttv. 5/BS, 5/C§]. Az el6zetest és az ajanlot
nem kell ugyan kategorizalni, de ,,nem tehet6é kozzé olyan idGszakban, amikor az altala
bemutatott, ismertetett miisorszam nem lenne kozzétehetd.”** Az els6 kategoriaba tartozo
misorszamok korhatar nélkil megtekinthetok, ezek barmikor kozzétehetdok. A masodik
kategoriaba azok a misorok tartoznak, melyek megtekintése tizenkét éven aluliak szamara

nagykoru feliigyelete mellett ajanlott :—//‘ Ezek a tartalmak a tizenkét éven aluliakban
félelmet kelthetnek, esetleg nem érthetik Oket. Az ilyen misorok korhatar nélkili
misorként, valamint ilyen misorok kozott nem sugarozhatok, de megfelelé jelzéssel
barmikor kozzétehet6k.®*® Az ORTT kiegészitése szerint az ennek a korosztalynak szolo
miisorszamok nem csabithatnak a negativ féhdssel valé azonosulasra. Fontos, hogy a fohos
altal hasznalt erdszak erkolcsileg igazolhato legyen. Keriilni kell a kettds értékrendeket,
valamint a negativ kliséket a szexualitas terén, vagy az olyan értékeket, amik tagadjak a

nemek kozotti egyenldséget. A harmadik kategodriaba sorolt misorszamok megtekintése

tizenhat éven aluliak szamara nem ajanlott & . Ezek olyan misorok, filmek, melyek
alkalmasak tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi, erkodlcsi fejlédésének negativ
befolyasolasara azaltal, hogy benniik kozvetett modon megjelenik az erbszak vagy a
szexualitas, vagy meghatarozo elemiik az erdszakos modon megoldott konfliktus. Ezek a
misorok 21 és 05 6ra kozott sugarozhatok. Az ORTT szerint ez a korosztaly mar komoly
médiatapasztalattal rendelkezik, altaldban kezelni tudjak mar az erdszakos
cselekedeteket, el tudjak hatarolni a fikciot és a valosagot. Keriilni kell azonban a nekik

sz0lo muisorszamokban az erdszak dicséitését. A negyedik kategoria azokat a mdlsorokat
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id6zonaban valé bemutatasat, mivel abban ,,a szereplék olyan természetesen tragarkodnak, ami nem csak
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foglalja magaban, amiket tizennyolc éven aluliaknak nem ajanlanak <7 . Itt az erészak és a
szexualitas nyiltan jelenik meg, kozvetleniil, naturalisan abrazolva. Az ORTT szerint is azok
a musorszamok keriilnek ebbe a kategoriaba, ahol az erdszak halmozottan van jelen,
durva, brutalis modon, valamint annak abrazolasa realisztikus, naturalis. Az ilyen
misorszamok 22 és 05 ora kozott tehetok kozzé. Az 6todik kategoriaba olyan filmek vagy
mas misorszamok tartoznak, melyek alkalmasak a kiskortak szellemi, fizikai vagy erkolcsi
fejlodésének slUlyosan kedvezétlen befolyasolasara azaltal, hogy pornografiat vagy
indokolatlan, naturalisan abrazolt, ok nélkiili, oncélu vagy szadisztikus erdszakot
tartalmaz. Az ORTT szerint akkor is ebbe a kategoriaba keriil egy miisor, ha annak célja
elsésorban a nézét szexualis izgalomba hozni, és e cél eléréséhez minden érzelmi kotodést
nélkiiloz, vagy a szadista magatartast, mint a szexualis élvezet forrasat mutatja be. Ezek a

misorok miisorszolgaltatasban nem tehetdk kozzé. ¢

A torvény szerint a mdlsorel6zetesek, a hirmisorok, az idészeri eseményekkel
foglalkozd miisorszamok, a sportmdsorok és a reklamok kivételével minden misorszamot be
kell sorolni a korhatar-kategoériak valamelyikébe. Amelyik miisorszamokhoz mégsem
rendeltek piktogramot, azok tobbnyire az altalanos nagykozonséghez szolnak, de a
misorszolgaltaténak abbdl kell kiindulnia, hogy a 12 éven aluli gyermekek is a
nézokozonség részét képezhetik. Ezért ezek - bar nem kifejezetten gyermekek szamara
késziiltek - nem tartalmazhatnak a tizenkét éven aluliak szamara artalmas elemeket.
Bizonyos mdsorszamok, amelyeket a torvény szerint nem sziikséges korhatari ajanlassal
ellatni, tartalmazhatnak azonban olyan elemeket, amelyek a kisebb gyermekekre
kedvezétleniil hatnak, esetleg artalmas befolyast gyakorolnak.¥ Ilyen esetekben fokozottan
sziikség van a sziilok odafigyelésére, hiszen els6sorban az 6 feleldsségiik, hogy gyermekiiket

milyen hatasok érik, a média csak masodsorban felelds ezért.

A nyomtatott sajtotermékek arusitasaval oOsszefliggésben iddbeli helyett térbeli
zonakat alakit ki a médiatorvény. Ezekre a termékekre a szexualis aruk kereskedelmére
vonatkozo szabalyozast kell figyelembe venni [1. fliggelék: Az lzletek mikodésérdl és a
belkereskedelmi tevékenység folytatasanak feltételeirél szolo 4/1997. (I. 22.) Korm.
Rendelet 14.5.]. A szabalyozasnak megfeleléen szexualis arut (igy ilyen jelleg nyomtatott
terméket is) kizarolag a tobbit6l elkiilonitve, zart csomagolasban szabad forgalmazni,
viszont tilos kozszemlére tenni, vagyis kozteriileten arulni, vagy kirakatba helyezni. ,,Also-
és kozépfok( oktatasi, gyermek és ifjusagvédelmi, valamint vallas gyakorlasara szolgalo
intézmény bejaratatol szamitott 200 méteres - kozlti, kozteriileti - tavolsagon beliil

szexualis arut értékesité Ulzlet nem mikodhet”®. E rendelkezések megsértése

36 A kategoriakat lasd Galik/Polyak, 2005:159, vagy Rttv. 5/B §
37 http: / /www.ortt.hu/belso_oldal.php?belso_id=12
38 4/1997. (1. 22.) Korm. Rendelet 14.5. (3)



szabalysértésnek® [6. fliggelék], sulyos jogsértés esetén blincselekménynek [7. fliggelék]*

minosdl.

lll.3.3.A gyermekek médiaval kapcsolatos jogai

Az 1997. XXXI. torvény szerint a gyermekek médiaval kapcsolatos joga egyrészt a
szabad véleménynyilvanitas, jogaikrol, jogaik érvényesitésének lehetéségeir6l valo
tajékoztatas; masrészt a fejlodésiikre artalmas tarsadalmi hatasokkal, valamint az
informaciés artalommal (gydloletkeltéssel, erdszakkal és pornografiaval) szembeni
védelemhez valé jog; harmadrészt pedig az, hogy hozzaférjenek a médiaban
fejlettségiiknek megfeleld, ismereteik bovitését segitd, a magyar nyelv és kultura értékeit
Orzé miisorokhoz*' [8. fliggelék].

A gyermekek védelmére vonatkozo szabalyozas egyik eleme tehat az, hogy kizarja,
vagy korlatozza a gyermek hozzaférését a szamara karos tartalmakhoz. A korlatozas
mértékétol fiiggben a szabalyozas a karos tartalmakat két kategoriaba sorolja: a jogellenes
érdekeit sértik, ezért hozzaférésiik a tarsadalom minden tagja szamara tilos. Az artalmas
tartalmak bar nem jogellenesek, karosan befolyasolhatjak a kiskortak fizikai, szellemi vagy
erkolcsi fejlédését. Az ezekhez vald hozzaférés a tarsadalom tobbi tagja szamara nem,
csupan a gyermekek szamara tiltott. A jogellenes és artalmas tartalmak elsésorban
erbszakos, illetve szexualis jellegliek. Ezek addig tartoznak a véleményszabadsag korébe,
amig egyének vagy kozosségek alkotmanyos jogait nem sértik. A tiltott pornograf
felvétellel valo visszaélés viszont mar bilincselekménynek szamit [Btk. 195/A.5].

A médiaszabalyozasnak nem csak az a feladata, hogy kiszlirje, vagy elérhetetlenné
tegye a karos tartalmakat, hanem az is, hogy a kiskorGaknak szant misorokat elérhetévé
tegye, kozlésiiket elémozditsa. Ezt a célt az allam nemcsak jogi eszkozokkel érheti el,
hanem anyagi tamogatasokkal is véghezviheti. A médiatorvény els6sorban a kozszolgalati
médiumokkal kapcsolatban tartalmaz a gyermekmdisorok sugarzasanak elémozditasat célzo
rendelkezéseket. ,,A kozszolgalati misorszolgaltatd és a kozmdisor-szolgaltatdo a torvény
szerint kiilonos figyelmet koteles forditani a kiskorGak testi, lelki és erkolcsi fejlodését,
érdeklodését szolgalo, ismereteit gazdagitdé mlsorszamok bemutatasara, illetve a gyermeki
jogokat ismertetd, a gyermekek védelmét szolgalo, az igénybe vehet6 szolgaltatasokrol
tajékoztatast nyujtdo mdsorok fomisoridében torténé bemutatasara” (4. fiiggelék:[Rttv.
23.8 (4.)]. A gyermek- és ifjusagi miisorok bemutatdsa kotelessége a kereskedelmi
médiumoknak is (5. fiiggelék:[Rttv. 2.5. (19.)]).

39 218/1999. (XII. 28.) Korm. rendelet az egyes szabalysértésekrol
401978, évi IV. térvény a Biintetd Torvénykonyvrol
411997, évi XXXI. Torvény a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol



lll.3.4. Birosagi dontések

Elméletben megvizsgaltuk, hogyan hat a média a nézékre, milyen befogadasi formak
léteznek, milyen jogszabalyok szabalyozzak a gyermekeket érintd médiatartalmakat.
Fontos itt hozzatenni, hogy bar a bevezetd részekben elsésorban az erdszakrol, mint a
fiatalok egészséges szellemi, erkolcsi és fizikai fejlodését gatlo meédiatartalmakrol
beszéltiink, de az egészségtelen, tulzottan naturalisan abrazolt erotika ugyanolyan arto
tényezo lehet, mint a talzott mértékii erészak megjelenitése. igy tehat ez a két téma az,
amit a leginkabb szabalyozni sziikséges. Az elméleti vizsgalat utan nézzilk meg, hogyan
jelennek meg ezek a szabalyozasok a konkrét birdi gyakorlatban.

Az ORTT-t érintd birosagi dontések kozil megvizsgaltam néhanyat, amik kimondottan
a misorszamok besorolasanak hianyossagaival, visszassagaival foglalkoznak. Mivel a
dolgozat harmadik részében a TV2 Aktiv cim({i miisoraval foglalkozom, igy igyekeztem erre
a csatornara koncentralni a keresést.

Az itt megjelenitett jogesetek mindegyikében az Orszagos Radio és Televizio
Testiilet alperesként jelenik meg, hiszen ezek mind korabbi ORTT hatarozatok
feliilvizsgalatanak kérelmei a Févarosi Birdsagtol.

Az els6 eset, amit bemutatok, a MTM-SBS Televizid Rt, mint felperes, és az ORTT,
mint alperes kozott zajlott 2005-ben. (Az MTM-SBS Televizio Rt. a TV2-t mikodteto
vallalat. Az SBS Broadcasting nyolc orszagban 16 vezet6 televizios csatornat, 21 prémium
fizetés csatornat és 101 radiodallomast iizemeltet, amelynek miisorai kozel 100 millio
embert érnek el. A tarsasag 1990-ben Skandinaviaban kezdte meg miikodését a televizios
misorszoras teriiletén, 1994 ota vesz részt a radidozasban, és tavaly ota jelen van a
nyomtatott sajtoban is.) A Févarosi itélétabla az elséfoki birdsag itéletét megvaltoztatta
és a felperes keresetét elutasitotta. Kotelezte a felperest (vagyis az MTM-SBS Televizid Rt-
t), hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 20.000 forint els6fok( perkoltséget,
30.000 forint masodfoku perkoltséget, valamint az allamnak 16.500 forint kereseti és
24.000 forint fellebbezési illetéket. De nézzilk meg, mi volt a tényallas. A TV2 2004.
december 7-én lll. kategorias besorolassal, 16 éven aluliak szamara nem ajanlottan
sugarozta a Sylvester Stalone fészereplésével 1986. évben késziilt ,,Kobra” cimi filmet. Az
ORTT szerint a misorszolgaltatd megsértette az Rttv. 5.8-nak tobb pontjat is. 5.944.615 Ft
kotbér megfizetésére, valamint az Rttv. 5/A.8-a (2) bekezdésének sérelmére tekintettel a
sérelmezett magatartas megsziintetésére kotelezte a felperest. Ezt azzal indokolta, hogy a
filmet a kiilfoldi forgalmazok a IV. kategoridba soroljak. Szerinte ennek a korosztalynak
(vagyis a 16-18 éveseknek) nem valok azok a filmek, melyekben az ,erészak direktebb
formai hidegvérlien, kozonydsen, az emberi életet semmibe véve, realitas-kozelibb
kontextusban jelennek meg, és amelyeknek a feldolgozasa nem annyira a

médiatapasztalatoktol, mintsem inkabb a befogadd élettapasztalataitol fiiggenek.



Kiilonosen problémas az erdszak, ha tarsadalmilag karos lizenetek kozvetitésével parosul. A
bemutatott filmben a fészerepld - a hivatalos szerv képviseléje - ugyanolyan hidegvérrel,
kozonyosen, az emberi életet semmibe véve hajtotta végre az erdszakos cselekedeteit,
mint a negativ oldalt képviselé blndzék. A szereplék megnyilatkozasai, a film
dramaturgiaja erkolcsi gy6zelmet aratoként allitotta be a pozitiv hés képviselte rendkiviil
karos magatartasmintat”#”. A filmet tehat a IV. kategériaba sorolna a Testilet. A TV2,
allaspontja szerint, megfeleléen végezte el a besorolast, ezért a kereset elutasitasat kérte.
Véleményét azzal tamasztotta ala, hogy ,,a '80-as évekre jellemz6 Stalone-filmeket joggal
sorolhatjak azok kozé, amelyeket a "komoly média tapasztalatokkal” rendelkez6 16-18 éves
korosztaly jol ismer. Ezek a filmek a korabeli standardokat koveté tomegfilmek, amelyek
kizarolag latvanyelemekkel és a rossz elbukasanak megnyugtato érzésével prébaljak
szorakoztatni a nézéket”. Az els6fokl birosag arra hivatkozva, hogy a 16-18 éves gyerekek
mar kiilonbséget tudnak tenni jo és rossz kozott, és hogy ez a korosztaly mar ,hozza van
szokva” az ilyen jellegl filmekhez, az ORTT keresetét elutasitotta. Ezért az ORTT
fellebbezett. Ezt azzal indokolta, hogy az elsofokd birésag nem vette figyelembe a
gyermekek fejlodésének sériilését, és megengedhetetlen, hogy az erészakot a mindennapi
élet részeként, normalis dologként abrazoljak.

A masodfokl birosag szerint a zarojelenet az, ami egyértelmiien eldonti, hogy a
filmet a IV. kategoriaba kell sorolni. Ebben a jelenetben ugyanis a fészerepl6é rendér és a
,rossz fil” all szemben egymassal. A blin6z6 azzal védekezik, hogy 6 is a torvény alatt all,
vannak jogai, ezért a rend6r nem fogja 6t leléni. A rendort viszont nem érdeklik a blin6z6
jogai, és 6. igy a rendér is torvényen kiviilivé valik, ami nem erésiti a fiatalok még
kialakuloban levé értékrendjét. A Févarosi [télétabla tehdt az elséfokd itéletet
megvaltoztatta, vagyis a TV2-nek ki kell fizetni a biintetést, valamint a perkoltségeket is

viselnie kell.

De nézziink egy masik esetet, ahol nem mozifilm, hanem magazinmdsor miatt keriilt
sor perre.

Ebben az esetben is az MTM-SBS Televizié Rt, vagyis a TV2 misorszolgaltatéja a
felperes, mig az ORTT az alperes. A Févarosi [télétabla itt helybenhagyta az elséfokl
birosag itéletét. A tényallas a kovetkezd volt. Az ORTT biintetésre kotelezte a TV2-t, mert
Aktiv ciml mdsoraban a Kiralyfiirdében zajlo szexualis orgidkat részletekbe menden
mutatta be. A milsorszam kozéppontjaban a szexualitas allt, és azt verbalis és képi
utalasokkal is alatamasztotta. E miatt a Il. kategoriaba sorolt misort a lll. kategoriaba
kellett volna sorolni, hiszen kart tehetett a gyermekek értékrendjének, vilagképének
egészséges formalodasaban. A felperes, vagyis a TV2Z nem ismerte el, hogy jogsértést

kovetett el. Ezt azzal indokolta, hogy a riportmiisor csak alatamasztotta a hiresztelést,

42 www.ortt.hu/oldal.php?menu_id=41, 333/2005-6s hatarozat
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miszerint a Kiralyfiirdében a férfiak ismerkednek, és parkapcsolat létesitése céljabol a
firdében szexualis tevékenységet végeznek. Az ebben a tevékenységben résztvevo
személyeket egyértelmien elitéléen mutatta be a riport, és a képi megjelenités megfelelt
a musorszolgaltato altal alkalmazott korhatari besorolasnak, mivel minden olyan képet,
ami magasabb besorolast igényelt volna, kitakartak. Az els6fok( birosag megallapitotta,
hogy a felperes (vagyis a TV2) a jogszabalysértést elkovette, ezért a keresetét elutasitotta.
Az alperessel egyezéen megallapitotta, hogy a misorszam sugarzasi idejét és jellegét
tekintve nem felelt meg a besorolasnak. A misorban szenzacidhajhasz modon tulzott
részletességgel mutattdk be a szexualitasra utalé vagy azt kozvetleniil tartalmazd
képsorokat. A miisorszolgaltatd fellebbezésére a Févarosi itélétabla a kovetkezéképpen
reagalt. Annak ellenére, hogy egy karos jelenségre kivanta a figyelmet felhivni a jelenség
bemutatasa tullépte a figyelemfelkeltéshez sziikséges modot és mértéket. A jogsértést
nem enyhiti azon koriilmény sem, hogy a kiskorlak "valoszin(ileg" sziil6i felligyelettel nézik
a musort, hiszen a gyorsan valtozd kép mar eljut a gyermekhez, miel6tt a sziild barmit is
tehetne. Helytallé volt azon alperesi érvelés is, miszerint nem lehet kiindulni a befogadd
realis értékitéletébdl, hiszen a kiskorlak éppen a végleges maximalis értékrend
kialakitasanak folyamataban vannak. Ez adja személyiségfejlodésiik érzékenységét, és ez
indokolja a fokozott védelmiiket is. A jogalkoto a kiskorlak védelme érdekében iktatta be
azokat a rendelkezéseket, amelyek betartasat az alperes kotelessége ellenérizni. Az Rttv.
5/B.§-anak (3) bekezdése szerint, azt a miisorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven
aluliak fizikai, szellemi vagy erkolcsi fejlédésének kedvezétlen befolyasolasara, kiilonosen
azaltal, hogy kozvetett modon utal erdszakra, illetve szexualitasra, vagy témajanak
meghatarozd eleme az erd6szakos modon megoldott konfliktus, a Ill. kategoériaba kell
sorolni. Az ilyen miisorszam mindsitése: tizenhat éven aluliak szamara nem ajanlott®. igy
tehat a TV2-nek ki kellett fizetnie 4.218.033 forintos kotbért az Rttv. 5/B § (3) és 5/C § (2)

megsértése miatt, valamint tovabbi 703.005 forintot az 5/A § (2) megsértése miatt.

A harmadik vizsgalt dontés esetében a Févarosi itélétabla szintén helyben hagyta az
elsofokd birdsag dontését. Az els6foki birdsag a felperes keresetét elutasitotta. 2005.
februar 6-an 19 ora 03 perces kezdettel a TV2 sugarozta ,,Napld” ciml misorat, amelyet a
Il. kategodriaba sorolt és ennek megfeleléen tette kozzé miisorelézetesét is 15 alkalommal.
A misoron belill adta kozre a “szazhalombattai rém" néven elhiresiilt és jelenleg
szabadsagvesztés biintetését tolt6 Balogh Lajossal késziilt riportot, amelyben a
sorozatgyilkossagot elkdvetén kiviil a nyomozasban résztvevok és szakértdk is megszolaltak.
Az ORTT szerint a misorszolgaltato ezzel megsértette az Rttv. 5.8-nak tobb bekezdését is,
ezért 6.687.692 Ft kotbér kifizetésére kotelezte. Ezt azzal indokolta, hogy a misorszam

nem felelt meg a Il. kategoria elvarasainak, amibe egyébként soroltdk, hanem a IV.
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kategoriaban lett volna a helye, igy 22 és 05 dra kozott szabadott volna csak kozzé tenni,
illetve el6zeteseit bemutatni. Kiemelte, hogy a misor mufajat tekintve ugyan informacios
magazin, de jellegét vizsgalva elsésorban a konnyed szorakoztatast elégiti ki, bulvarjellegi
megoldasokkal. Az Osszeallitas vitatott riportja felnétt témaval, egy 10 évvel ezelétti
sorozatgyilkossaggal foglalkozott, amelynek prezentalasa mellézte a Il. kategoriahoz illé
koriiltekintést. Az extrém oldalt tulsagosan kiemelve a nézék megdobbentését,
elborzasztasat vonta maga utan. Az ot gyilkossag miatt elitélt Balogh Lajosnak lehetdsége
nyilt - a brutalis, naturalis részleteket sem mell6zve - beszamolnia gyilkossagairol, tovabba
ezek lélektanardl. A riport szenzacidhajhasz modon talalta a tavoli jovoben szabaduld
elitélt bortonéletének pillanatfelvételeit és a jovére vonatkozd terveit. A riportban
lehetdséget kapott az elitélt arra, hogy szélséséges nézeteinek kifejtése mellett azt is
megoszthassa a nézbkkel, hogy mit érzett a kiilonos kegyetlenséggel, szadista modon
végrehajtott gyilkossagok elkovetése kozben, amelyet a riporter kérdéseivel segitett. A
Testiilet dontésében kiemelte a riport azon elemeit, valamint részleteit, amelyek -
értékelése szerint - a magasabb korhatari kategoriaba valé besorolast indokoltak. A TV2
tagadta, hogy jogsértést kovetett volna el. Véleménye szerint a misorszam nem volt
alkalmas a 16 és 18 év kozotti kiskortak fizikai, szellemi vagy erkolcsi fejlédésének
kedvezétlen befolyasolasara, igy a IV. kategoriaba valo besorolas megalapozatlan, ezért a
Testlilet dontése jogsértd. Utalt arra, hogy a ,,Naplé” kozéleti magazinmiisor, ezért olyan
témakkal kell foglalkoznia, amelyek a kdzvélemény érdeklédésére szamot tarthatnak. Ebbe
a csoportba tartoznak a nagy kozfelhaborodast kivalté bilincselekmények, amellyel
Osszefiiggésben a kozérdek is azt kivanja, hogy a televizios mdlsorszolgaltatok ne
hallgassanak a valosagnak errél a szegmensérdl, és azt ne csak késé este mutassak be. A
riportban nincs erdszak-abrazolas, arra csak verbalis utalas torténik, amellyel kapcsolatban
hangsulyoztak, hogy az erdszak elnyeri méltd biintetését, melybdl kovetkezéen a
misorszam altal kozvetitett iizenet semmiképp nem mindsitheté artalmasnak. igy a
besorolas helyes, tekintetbe véve, hogy a bejatszas kezdetén a miisorvezet6 felhivta a

sziilok figyelmét, hogy a riport nem kiskortiak szamara késziilt.

Az alperes a hatarozataban foglaltak fenntartasa mellett a kereset elutasitasat kérte
arra hivatkozva, hogy dontése részletesen elemzi a misorszamban a kiskordak
szempontjabol kifogasolhato, halmozottan eléfordulod brutalis erészakot, amely a besorolasi
kategoria megvaltoztatasat tette indokoltta.

Az els6fokl birdsag a felperes keresetét elutasitotta. Ezt azzal indokolta, hogy
kétségtelen, hogy a riportban csak verbalisan jelent meg az agresszio, a gyilkossagok,
illetve a szornyl jové vazolasa, azonban ezt oly mértékig életszer(ivé, hitelessé és atéltté
teszi a kornyezet, a gyilkos személyisége, stilusa, cinikus megnyilvanulasai, kegyetlensége,

hogy a kiskortuak érdekei ily modon is sériilhetnek, hiszen a képek és hangok még a



felnottekben is alkalmasak félelem keltésére, negativ reakciok kivaltasara. A felperes
fellebbezésében az elséfokl birdsag itéletének megvaltoztatasat és a keresetének
megfelelé dontést kért. Szerinte az Rttv. elGirasainak maradéktalanul eleget tett a misor
besorolasakor és a riport elétti figyelemfelhivassal, illetéleg mind a riport sugarzasanak,
mind az el6zetes bemutatasanak idépontja tekintetében. Kérte a szankciok visszavonasat.

Az alperes ellenkérelmében az els6fokl itélet helybenhagyasat kérte és kiemelte,
hogy ,a kiskorGak személyiségfejlodése folyamatos valtozason megy keresztiil,
véleményalkotasuk, értékitéletiik befolyasolhato, igy az Gket éré hatasok nagymértékben
meghatarozzak szemléletiiket, vilaglatasukat, fejlodésiik iranyat”. A bemutatott attitldok
a kiskortak szamara mintaként szolgalhatnak, igy a riport szamos olyan elemet
tartalmazott, amelyek a fejlodésiiket kedvezétleniil befolyasolhatjak, ugyanis a naturalis
modon bemutatott erészak torz képet alakit ki a 18. éven aluliakban, és ezaltal sulyosan
artalmas személyiségiikre.

A masodfok( birosag megallapitotta, hogy helyesen dontott az els6fok( birdsag,
amikor a vizsgalt misorszamot a IV. kategoriaba sorolandoként mindsitette azzal, hogy
annak sugarzasi idépontja, valamint a misorel6zetes kozzététele sem felelt meg az Rttv.
5/B.§ (4), 5./C.8 (3) és 5/A.5 (2) bekezdéseiben foglaltaknak.*

Az imént vazolt dontéseknek azért volt kiilonos jelentésége, mert ramutatnak,
mennyire komolyan veszi az ORTT és a Birosag a gyermekeket érinté rendelkezéseket. A
dontések konzekvensek, a birosag mindig az ORTT javara dontott. A hatarozatok vizsgalata
folyaman feltlint, hogy az ORTT milyen sok esetben sUjt pénzbiintetéssel vagy
misorfelfiiggesztéssel egy-egy csatornat. Ebbdl az deriil ki, hogy a birosagi gyakorlat a
korabban vazolt elméleteknek csupan arra az iranyara hagyatkozik, mely szerint a média
veszélyforrast jelent a gyermekek fejlodésére nézve. Az ezt cafolé eredményeket
figyelmen kiviil hagyja és igyekszik minden eszkozzel megakadalyozni, hogy a televizios
misorszolgaltatd, jelen esetben a TV2 barmilyen negativ hatast gyakorolhasson kiskor(
nézéire.

Felmeriil azonban a kérdés, hogy az egyes misorszolgaltatok miért vallaljak
tovabbra is a kockazatot egy-egy nagyobb biintetés utan azzal, hogy nem veszik figyelembe
a rendelkezéseket. Azt gondolom, hogy a bevétel miatt. Valoszinlileg egy rossz kategoriaba
sorolt, rossz idében (vagyis fomdsoridében) leadott riport vagy film nagy érdeklédésre tart
misort levetiteni, mar joval kevesebb nézé6t lancolna a késziilék elé. A bevétel tehat
feltételezhetben joval nagyobb, mint amennyit a mdsorszolgaltatonak a biintetésre ki kell

adnia.
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A kovetkezokben azt vizsgalom meg, hogyan mutatkozik meg a jogi szabalyozas a

gyakorlatban.



IV. Kutatas

IV.1. Kereskedelmi média

Bar a médiatorvény (a radiozasrol és televizidzasrol szolo 1996. évi I. torvény)
elsésorban a foldfelszini misorszolgaltatokra, azon beliil az orszagos vételkorzetd, illetve a
kozszolgalati televiziora koncentral, szabalyozasa érvényes a kereskedelmi médiumokra is.
A torvény ugyanis alapvetéen nem tesz kilonbséget a miusorszolgaltatok kozott, igy a
kozszolgalati és a kereskedelmi csatornak kozott sem. A kereskedelmi musorszolgaltato
kifejezést a torvény nem ismeri, nem hasznalja. A jogszabalyi rendelkezések ezért
altalaban mind a kereskedelmi, mind pedig a kozszolgalati miusorszolgaltatokra
érvényesek.*

A kereskedelmi televiziok megjelenése a magyarorszagi misorkinalatban nemcsak
mennyiségi, hanem mindségi valtozasokat is eredményezett. Az olyan klasszikus
misortipusok mellett, mint példaul a filmek, hirek, vetélkedok és egyéb dramai vagy zenés
szorakoztatd miusorok, feltlintek az olyan mifajok is, amik elsGsorban a nézdk
szorakoztatasat szolgaljak. ,,Az angol szoval tabloid-television-nek is nevezett uUjszer(
popularis kultranak a megnyilvanulasa az USA-ban a ’80-as évek kozepén illetve a ’90-es
évek elején valt kozkedveltté. A tabloidokat mindenekeldtt erds valdsag- és hétkoznapisag
iranti orientacié (talk-show-k, bizonyos szappanoperak, valosag-show-k), valamint a
kozonség érdeklodésére szamot tartod informaciok szorakoztatdo formaban valo prezentalasa

jellemzi.”*

IV.2. Az ORTT 2003-as vizsgalatanak kivonata

»Kutatasunk elsédleges célja az Un. bulvarmagazinok témastruktirajanak
meghatarozasa volt, de emellett felmeriilt a kérdés: a magazinok témaorientacioja,
valamint feldolgozasuk moddja és prezentaciéja mennyiben problematikus a kiskortak
védelme szempontjabol. A vizsgalat harom orszagos foldi terjesztési csatorna, az MTV1, a
TV2 és az RTL Klub 2003. szeptember 15. és oktdber 12. kozott sugarzott bulvarmisoraira
terjedt ki. [...] A TV2 magazinja, az Aktiv - a Fokusz konkurense - hetente 6tszor, hétf6tdl
péntekig, ugyancsak fémdsoridében jelentkezik”¥ .

Az AGB Hungary Kft. adatai alapjan 2003-ban a 4-17 év kozotti gyermekek naponta
atlagosan 203 percet - hétkoznap 178 percet, hétvégén ennél joval tobb id6t, 265 percet -

toltottek a televizid el6tt, és elsésorban a két nagy kereskedelmi csatornara koncentraltak:

> Dr.Molnar, 2003 :787-788
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TV2 65 perc, RTL Klub 57 perc. Az MTV adasait naponta atlagosan 12 percig kovették
figyelemmel, melyt6l nem sokkal maradt el a Minimax (10 perc). Ebbdl vilagosan latszik,
hogy a gyerekek figyelmét - a felnéttekéhez hasonléan - is a kereskedelmi csatornak kissé
bulvaros hangulata ragadja meg. A kutatok azt is vizsgaltak, hogyan oszlik el a
gyermekeknek a televizid el6tt toltott ideje egy nap. A reggeli érakban - foleg hétvégén -
(7 és 10 ora kozott) élénk, majd késé délutantol (17 oratol) folyamatosan erdsodik,
csucspontjat pedig a fomdsoridében éri el. Ennek megfeleléen a korosztaly 18 és 22 é6ra
kozott tévézik a legintenzivebben, akarcsak a felnétt népesség. A gyermekek
médiafogyasztasi szokasa tehat nem sokban kiilonbozik a felnétt lakossagétol, figyelmik
alapvetéen ugyanazon misorszamokra iranyul. ,, A bulvarmisorok a kiskorGak korében is
magas nézettségi mutatoval biré kora délutani, kora esti id6pontokban keriilnek
bemutatasra”. A kiskorlak szamara vonzobb volt a 19 6ra utdn adasba keriilé Aktiv és
Fokusz, mint mas csatornak misorai. Az egy idoben sugarzott két magazinmisor kozil a
gyerekek az Aktivot részesitették elényben. ,,A 2003. évi adatokat alapul véve elmondhato,
hogy az Aktiv ideje alatt a televiziot néz6 4-17 évesek majdnem harmada (29,3%) az adott
misort valasztotta, ami kozel 160 ezer 18 év alatti személyt jelentett (9,3%)”.

2003-ban a célcsoport (4-17 évesek) tagjai leginkabb a csaladi filmeket, vigjatékokat
és a szorakoztatd kabarémusorokat (Sas-taps, Irigy Honaljmirigy-show), illetve a
bulvarmagazinokat kovették figyelemmel. ,,igy keriilhetett a ranglista tizenkettedik helyére

az Aktiv, a huszadikra pedig a konkurens kozéleti misor, a Fokusz”.

A két informacios magazin, a Fokusz és az Aktiv, felépitése jelentésen eltér
egymastol. Mig az Aktiv kozel féloras misora tobb rovid hirbdl all, addig a Fokusz inkabb a
hosszabb tudositasokat részesiti elonyben. Mindkét magazin fontos alkotoelemei a képek.
Majdnem minden esetben képekkel illusztraljak az elmondottakat. A témak osztalyozasanal
12 kategoriat kiilonboztettek meg. ,, Az Un. klasszikus kemény hirek (politika, gazdasag)
igen kevéssé voltak jelen e miisorok témavalasztasaban, mikozben a teljes mintaban a
human interest Osszeallitasok fordultak elé a legnagyobb aranyban, mint a szérakoztatoipar
hirességeivel kapcsolatos pletykak, életmod, asztrologia, ezoteria, show-business - vagyis a
bulvar témak kifejezetten soft tipusai”. Az Aktiv adasaiban a soft-hirek hanyada 60%, mig a
Fokusz esetében 25 % volt.

»A konnyl szorakoztatas céljabol a témak jelentés hanyadat képezik a furcsa
hobbyk, sport, autok, extrém sportok, utazas, kaland, valamint a hazi kedvencek
torténetei. Az Aktiv szegmenseinek 29 szazaléka, a Fokusz hireinek pedig 43 szazaléka
foglalkozott ezekkel a témakkal”. A témak megjelenitési aranyanak rangsorolasanal a
kutatok arra jutottak, hogy a két magazinban az Gn. kemény bulvar hirek, mint a
balesetek, katasztréfak, blincselekmények, ongyilkossagok, halalesetek a harmadik helyet

foglaljak el. Megemlitik tovabba a vizsgalt misorszamok kozotti kiilonbségeket az



erotikus/szexualis tartalmakat illetéen is. Kimutattak, hogy mindegyik miisorban eléfordult
a nemiséggel kapcsolatos téma, de ezek aranya a magazinokban csupan 5-6 szazalék kordl
mozgott. Kimondjak tehat, hogy a szex a vizsgalt magazinokban alarendelt szerepet
jatszott.

»A misoregységek minddssze hét szazalékaban jelent meg valamilyen kifejezetten
pozitivnak mondhaté tartalom. Ezzel szemben 27 szazalékuk foglalkozott a hétkdznapi élet
zavaraival, problémaival, konfliktusaival, vagy altalaban véve negativ eseményekkel”. Ez
visszavezethet6 arra az altalanosan elfogadott képletre, mely szerint az emberek mindig
csak arra figyelnek fel, ami valamilyen modon eltér a normalistol. Mint ahogy ezt mar
Csaszi Lajosnal korabban is lattuk®. O vilagitott ra, hogy a tarsadalmi rend lathatatlan, és
az ember csak akkor vesz tudomast a létezésérdl, ha valamilyen modon megsériil. Az ehhez
hasonlé misorok a problémas helyzeteket részesitik elényben (az Aktiv szegmenseinek 29-
30 szazaléka volt ide sorolhatd) - de a probléma lehetséges megoldasait nem mindig tarjak
fel. ,Ha volt valamilyen megoldas, azt leginkdabb az antiszocialis viselkedés elitélése
jelentette, erre volt példa a széban forgo esetek 45 szazaléka”.

Az Aktiv szegmenseinek 37 szazalékaban jelent meg valamilyen Gjdonsag, kiilonleges
esemény, és csak ritkabban fordultak el6 a bulvarra tipikusan jellemzd szenzacio/kuriozum
vagy tragikus/sokkolé tartalmak®. A magazinmisorokkal kapcsolatban Gsszefoglalasul
megallapitjak a kutatok, hogy a problémas esetek altalaban komoly hangvétellel, a
tragikumot hangsulyozva és a nézé érzelmeire hatva, moralizaléan, de megoldasok nélkiil
jelennek meg.

A vizsgalat egy masik teriilete, ami szamunkra talan érdekesebb lehet, azt kutatta,
hogy milyen aranyban vannak jelen a tabloid magazinmiisorokban a kiskortak szamara
artékony elemek.

A korabban vazolt témaszerkezetb6l nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy
mely témak karosak és melyek nem a kiskoruak fejlédése szamara. ,,Abbol a ténybdl
kiindulva, hogy egyes magazinok valamilyen er6szakos esetr6l tudodsitanak, vagy a
szexualitassal foglalkoznak, még nem kovetkeztethetiink arra: a gyermekek erkolcsi
fejlédésére artalmas befolyast gyakorolnak”®. Azt viszont elismerik a kutatok, hogy a
vizsgalt miisorok tudodsitasainak tobb mint 20%-a olyan témakat dolgozott fel, amik veszélyt
jelenthetnek a kiskorlak egészséges fejlédésére. Az Aktiv témainak 22%-nal voltak
megtalalhatok valamilyen formaban a potencialisan artalmas témak. Ez a misorid6é 32%
teszi ki. ,Bar az Aktivban Osszességében valamelyest ritkabban fordultak elé a halallal és
sériilésekkel kapcsolatos témak, de ezek atlagos id6tartama messze meghaladta a tobbi,

nem erdszakosat”'. A kutatok szerint az Aktiv inkabb a balesetekkel foglalkozott, az egyéb

8 Csaszi, 1999
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blinesetek és a halal mas formai a Fokusz misoraban kaptak nagyobb szerepet. A
misorszamok kozotti Osszehasonlitasban a szexualitast tekintve is az Aktiv all az els6
helyen. Ennek ellenére a misor a mar hivatkozott Rttv. 5 §-aban kotelezéen eléirt
korhatar-besorolas szerinti Il. kategoriaba keriilt.

»Annak céljabol, hogy kozelebbi képet kapjunk arrél, milyen mértékben vannak
jelen a bulvarmiisorokban a kiskoruakra artalmas elemek, megvizsgaltuk az erdszak, a
szexualitas, a meztelenség, a kabitoszer hasznalat, a félelemkelt6é elemek és a tragarsag
el6fordulasanak gyakorisagat”®. A vizsgalt szegmensekben a hat artalmas elem kozil az
erdszak volt leginkabb jelen. Tizb6l két hir tartalmazott valamilyen formaban agressziot, s
ez Osszesen 101 esetnek felelt meg. Az esetek 40%-aban csak verbalisan jelent meg az
er6szak, a maradék 60%-ban azonban lathaté is volt. Amennyiben az erdszak vizualisan is
megjelent, dontd tobbségében emberek halalat, sériilését vagy szenvedését mutatta®. Az
Aktiv szegmenseinek (tematikus blokkjainak) kozel 25%-a tartalmazott erdszakot. A
szexualitdas az er6szakhoz képest joval kisebb teret kapott a mdlsorokban. A hireknek
mindossze 7%-a foglalkozott a nemiséggel, és ennek csak a fele tartalmazott képi
illusztraciot is. A meztelenség a szegmensek csupan 0t szazalékaban fordult eld. A hirekben
nagyon ritkan foglalkoztak kabitdszer hasznalataval (2%), és akkor is képi illusztracio
nélkiil. Félelemkeltd elemek mindGssze egy, tragarsag pedig két esetben fordult eld.

A kutatds oOsszegzéseként a kutatok elmondjak, hogy a kiskoriak védelme
szempontjabol az bizonyult a leginkabb problémasnak, hogy a hireket oly modon
szerkesztik meg, hogy a biztonsag érzetének elvesztése szorongast valtson ki a nézokbdl.
Az aldozatok nagy része hétkoznapi ember, akivel a néz6é konnyen azonosulni tud, igy
nagyobb eséllyel érzi at a problémat. A bulvarmagazinokra jellemz6, hogy a nagyobb hatas
elérése érdekében kihangsllyozzak a helyzet dramaisagat (példaul zenei alafestéssel), és
ha nincs megfelel6é képanyaguk, rekonstrukciokat vagy illusztraciokat hasznalnak fel, amik
még a felndtt nézékben is gyakorta szorongast valtanak ki. igy tehat az amigy nem
kifejezetten karos témak tllzott dramatizalasaval a mdsorkésziték tulléphetnek azon a
szinten, ami a Il. kategodria kritériumainak még megfelelne. Ezt tamasztjak ala az ORTT
rendszeres hatosagi kontrollja kovetkeztében kiszlirt torvénysértések is. A Misorfigyelo és -
elemz6 lIgazgatdsag 2003. januar 1-t6l 2003 szeptemberéig az Aktiv esetében négy
alkalommal tapasztalta, hogy a mdsor valamely szegmensét olyan tartalommal illetve
abrazolasmoddal lattak el, amelynek kovetkeztében a muisorszam nem felelt meg a Il
kategorianak. A vizsgalat mintajabol adédoan ez az Aktiv esetében a misorszamok 12
szazalékanak felel meg.

Azt gondolom ez a 12% elég magas ahhoz, hogy bebizonyosodjon az elképzelésem,

miszerint a misorszolgaltatoknak sokkal inkabb megéri kifizetni a biintetést, mint
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lemondani a magas nézettségrél fémisoridében, még ha ezzel karokat is okoznak fiatal

nézéikben.

IV. 3. A TV2 Aktiv cimi{ magazinjanak vizsgalata

Kutatasom targyaul az elébb vazolt vizsgalat eredményeinek hatasara én is a TV2
Aktiv cim( mdsorat valasztottam. Az Aktiv a TV2 magazinmUsora. Azért esett a valasztasom
éppen erre a magazinra, mert |l. kategorias, fomiisoridében sugarozzak, és korabbi
tapasztalataim alapjan nem veszi nagyon szigoran a szabalyozast.

Néhany szoval bemutatnam a TV2-t. A csatorna az 1999-ben teret nyert
kereskedelmi csatornak kozé tartozik. Az lizemelteté MTM-SBS Televizios Rt. honlapjan a
kovetkez6képpen mindsiti a csatornat: ,,2004-ben a TV2 a hatarozott, kovetkezetes és
mindségi misorpolitika mellett tette le voksat, amelynek eredményeként az érzelmek és
az értelem csatornajava valt. A csatorna célul tiizte ki, hogy minéségi misorkornyezetet
biztosit a nézdknek és nem utolsd sorban az ligyfeleknek: tartalmas szorakozast kinal,
pozitiv érzelmeket kozvetit és ragaszkodik a mar bevalt, brand értéki produkciokhoz. Az Uj
misorpolitika sikerességét bizonyitja, hogy a TV2 mingségi valtozast ért el a néz6kdzonség
osszetételében. A legnagyobb vasarléerdvel rendelkez6é nézok korében mind népszeriibb a
csatorna, a tavalyi évhez viszonyitva nagyobb aranyban valasztjak a TV2 programjat”*. Az
Aktivot tehat ez a csatorna sugarozza minden hétkoznap 19 ora kordil.

Ossze szeretném hasonlitani a most kapott eredményeket az ORTT 2003-as
kutatasanak eredményeivel. Az én értékelésem természetesen nem lehet annyira alapos,
mint, amit egy hivatalos szerv készit, de azt gondolom, talan az eredmények magukért
beszélnek majd.

Vizsgalatomban a 2007. januar 18-26-ig leadott miisorokat figyeltem meg abbdl a
szempontbol, hogy a magazin betartja-e a korabban vazolt jogi szabalyozasokat, korhatar-
eldirasokat. Hipotézisem szerint e szabalyok kdvetése terén komoly hianyossagok vannak
még. A misort a Il. kategoriaba soroltak, tehat 12 éven aluliak szamara nagykor(
felligyelete mellett ajanljak a megtekintését. Egy kicsit felidézem e kategoria kritériumait.
Az ebbe a csoportba sorolt miisorok a tizenkét éven aluliakban félelmet kelthetnek, esetleg
nem érthetik 6ket. Ha megfeleléen jelzik a kategoériat, a nap barmely szakaban kozzé
teheték. Nem csabithatnak azonban a negativ féhdssel valé azonosulasra, fontos, hogy a
féhés altal hasznalt erdszak erkolcsileg igazolhatd legyen, valamint keriilni kell a kettds
értékrendeket, a negativ kliséket a szexualitas terén, és az olyan értékeket, amik tagadjak

a nemek kozotti egyenldséget.
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A vizsgalatot kezdjik mindjart a misor idépontjaval. Az ORTT 2003-as kutatasa
kimutatta, hogy a gyermekek a reggeli drakban nem tévéznek sokat (kivéve persze
hétvégén), majd az intenzitas késd délutantol (17 oratol) folyamatosan erdsodik,
cslcspontjat pedig a fémisoridében éri el. Tehat a gyerekek, csakigy mint a felnéttek 18
és 22 ora kozott tévéznek a leggyakrabban. Az Aktiv igy beleesik a korosztaly
legintenzivebb tévézési idGszakaba. Az ORTT azt is kimutatta, hogy a korosztaly nagy
érdeklédést mutat a bulvarmisorok irant, amibe természetesen az Aktiv is beletartozik.
Azt olvastuk, hogy 2003-ban a 4 és 17 év kozotti nézék majd 30%-a nézte esténként az
Aktivot, ami 160 ezer 18 év alatti személyt jelentett. Ez tul nagy arany ahhoz, hogy
figyelmen kiviil szabadna hagyni a gyermekek védelmét szolgalo szabalyozasokat.

Az Aktiv atlagban hat hosszabb riportbol és 4 rovidebb ,,sztarpletykabol” all. Egy 30
perces misorra ez elég sok, igy a szegmensek viszonylag rovidek, atlag 2-4 percesek. Az
altalam vizsgalt 6 adas soran minimum 60 téma elhangzott, ezeket szeretném egy kicsit
kozelebbrél megvizsgalni.

A magazin misor alapveté miifaji sajatossaga a képek intenziv hasznalata. Az
Aktivnak ebben az egy heti adasaban egyetlen olyan téma sem hangzott el, amihez ne
hasznaltak volna képi illusztraciot. Ez érdekesebbé, hihetébbé teszi az eseményeket, de
sok esetben tulzd hatast érhetnek el vele a misorkészitok. A képek ugyanis mélyebb
érzelmeket képesek kivaltani, hiszen mast jelent példaul egy szenved6 kutyarol beszélni,
és ugyanazt képekben megjeleniteni. Ez tehat nem valtozott 2003 4ta. Abban sem volt
valtozas, hogy a gazdasag és politika hirei nem igen kapnak helyet a magazinmisorban. Az
egyetlen, a politikahoz kicsit kozelité téma a januar 23-i miisorban megjelené ,Draga
képviselék” cimet viselé szegmens volt, melyben azt mutattak be, hogy amdgy is magas
fizetésiikon tal mennyi egyéb juttatast kapnak azok, akik minket a parlamentben
képviselnek. 2003-ban a soft bulvar témak az Aktiv szegmenseinek csupan 60%-at tették ki,
2007-re ez az arany azonban eléri 80-90%-ot. Egy napi miisorban csupan 1-2 olyan témat
talaltam, ami nem valamelyik magyar vagy kiilfoldi sztar életének egy eseményét dolgozta
fel. Mig 2003-ban a musoregységek mindossze 7%-ban jelent meg valamilyen kifejezetten
pozitivnak mondhato tartalom, és 27 % foglalkozott a hétkoznapi élet zavaraival,
problémaival, addig az altalam vizsgalt 6 mlisorban ez az arany teljesen megfordult.
Minden adasban egy, de legfeljebb is csak 2 olyan téma fordult el6, ami betegséget,
korrupciot, sériilést mutatott be. Ez azt jelenti, hogy a negativ hirek hattérbe szorultak
(vizsgalatomban alig 20%-ot tettek ki), és atvették a helyiiket a sztarok sikereinek,
Ujitasainak, csaladi allapotuk valtozasainak bemutatasa. A sztarokkal, ismert emberekkel
foglalkozo6 riportokban gyakran eldkeriil egy-egy csupasz mell vagy fenék. A vizsgalt 60
szegmens koziil 6 alkalommal lathattunk meztelen domborulatokat, hol kicsit szolidabb,
hol kicsit erotikusabb modon talalva. Ezek koziil két riportot emelnék ki, amiknek

véleményem szerint nem egy Il. kategorias, fémiisoridés misorban lenne a helyiik. Az egyik



a januar 25-i adasban volt, amikor is kideriilt, hogy Fekete Pako szépségversenyre késziil. A
fenékmutatogatos és csokoladés botranyairol elhiresiilt énekes most sem tagadta meg
onmagat. Lenkei Viki playmate tanacsat kérte, mit tegyen, hogy megnyerje a versenyt. Az
erotika els6sorban verbalisan jelent meg (féleg Pako szajabol), de a fekete énekes néhany
mozdulata is egyértelm(ivé tette szandékait. Aztan Vikirdl is lekeriilt a ruha, hiszen egy
playmate el sem képzelhetd erotikus fotok nélkiil. Ezeket a mdsor Ugy jelenitette meg,
mintha a vilag legtermészetesebb dolga lenne, hogy a ndk egyszer-egyszer levetkéznek és
megmutatjak magukat orszag-vilag elott.

A masik erotikus riport Berczeli Krisztat mutatta be, akinek szintén az okoz 6romet,
hogy mezteleniil pozol egy fényképezogép elétt. A riporter elmondja, hogy a lany attol
ilyen szép, mert a szaja és a melle nem igazi. Ezzel dicséri a plasztikai miitéteket, vagyis
azt sugallja, hogy a nézé is ilyen szép lehet, ha kés ala fekszik. Ilyet a tévé elétt ild tini
lanyok elott még sugallni is veszélyes, hiszen ez a korosztaly az aktualis trendet kdvetve
mindig a legszebb akar lenni, gyakran pénzt és fajdalmat nem kimélve. Véleményem
szerint ez a kisebbik gond. A nagyobbik gond az, hogy nem hiszem, hogy a 4-12 éveseknek
(akik az ORTT kutatasai szerint szintén nézik az Aktivot esténként) valo latvany az, hogy
egy lany egy szal harisnyaban, csabosan mosolyog nekik. Az, hogy 6 adasban 6 erotikus
témat talaltam, bizonyitja, hogy 2003 6ta még mindig nagy szerepe van a néi nemiségnek
az Aktiv msoraiban.

Azt gondolom, hogy a misor szamara mindenképpen megéri, az esetleges biintetés
ellenére is, levetiteni az imént emlitett riportokat, hiszen a férfinézéknek izgalmas lehet a
meztelen n6i test latvanya, a n6i nézék pedig potencialis példakovetok lehetnek mind a
testszépité miitéteket, mind pedig a bemutatott ruhakat illetéen. igy sikeriilhet elérni a
vasarloképes kozonséget. Csak arra nem gondolnak a mdsor készitGi, hogy a képernydk
jogaik vannak, amiket a médianak is kotelessége tiszteletben tartani.

A mindennapok visszas szituacidinak bemutatasa helyett tehat egyre inkabb a
sztarok mindennapjaival foglalkozik a misor. Ez a tendencia akar csokkenthetné is annak
esélyét, hogy a gyermekek a képerny6 el6tt erdszakos jelenteknek legyenek kitéve, ez
azonban nem garantalt. Bar az (gy nevezett kemény bulvar hirek (példaul blintények,
katasztrofak, habord) alig kaptak szerepet, hiszen a vizsgalt 60 szegmens koziil egyetlen
egy foglalkozott blincselekménnyel, egy pedig halalesettel, mégis a bemutatott néhany
riport is képes félelmet kelteni a kiskor( nézékben. A halaleset az Irakban elesett magyar
katona esetét dolgozta fel, akit egy haztetdrdl 6ttek le. Lathattunk Osszetort autokat,
fistot, kiabalo, futkoso katonakat és civileket. A témahoz kapcsolodoan bemutattak egy
Megszolalt egy férfi, aki szintén szolgalt Irakban, és elmondta, hogy rengeteget keresnek

kint, ,,bar igaz, hogy egy kicsit veszélyes a munka”. Mint utobb kideriilt, a riport utan tébb



szaz fiatal jelentkezett arrél érdeklédve, hogyan lehet munkat kapni a haborus zonaban.
Bar ez a riport is halalesetet dolgozott fel, azt gondolom, nem volt karos hatassal a
gyermekekre, hiszen a veszély nem a kozvetlen kornyezetiilkben adddott, és az is
tudatosulhatott szamukra, hogy csak az hal meg ilyen koriilmények kozott, aki maga megy
a veszély elé.

A januar 24-i misorban viszont leadtak egy nagyon megdobbentd riportot. Egy
kanadai sorozatgyilkosrél volt szo, aki 67 prostitualtat megolt, de csak 26-et tudtak
rabizonyitani. 2002-ben tartoztattak le, de nem deriilt ki, hogy ez ma miért aktualis. A
kommentator elmondta, hogy az elsé targyalasok alkalmaval olyan informaciok deriiltek ki,
hogy sokan rosszul lettek a targyaloteremben. A képi illusztracio nem volt annyira sokkolo,
mint inkabb a verbalis és zenei alafestés. Olyan kifejezéseket hasznalt a kommentator,
mint ,,leghorrorisztikusabb gyilkossagsorozat”, ,tetemdarabok”, vagy ,,emberhUssal etette
a malacait”. A tettes ugyanis egy disznotelep tulajdonosa volt, ahol a malacok koriil
emberi maradvanyokat talaltak. Mivel a tetemek nem keriiltek elé egészben, feltételezték,
hogy a férfi legalabb 20 éve a meggyilkolt nok testével etette az allatokat. A témahoz
kapcsolodoan mutattak egy jelenetet a ,,Bloff” cimil filmbél, amiben egy férfi azt
tanacsolta fiatalabb tarsainak, hogy oOvakodjanak az olyan emberektdl, akiknek
disznéfarmja van, hiszen elmondasa szerint a disznok 8 perc alatt 100 kild hist is képesek
megenni, igy egy disznonak egy kilo hus elfogyasztasahoz minddssze 1 percre van sziiksége.
Es ha mar a témanal voltunk, a riport felsorolta az utobbi évtizedek legveszedelmesebb
magyar és kiilfoldi sorozatgyilkosainak nevét, és aldozataik szamat. igy szo esett a
Balastyai Rémrél, Erdélyi Nandorrol, Ember Zoltanrol, mely utobbi a ,,Polip” cimd filmet
utanozva a ,hurkos modszert” valasztotta aldozatainak megolésére. Aztan egy Ujabb
részlet kovetkezett, ezuttal az ,,X polgartars” cim( filmbdl, ami egy sorozatgyilkos életét
mutatja be, majd a ,,Sziiletett gyilkosok” cim(i produkciobél is kovetkezett egy részlet. Es
ha még nem volt elég a torténetekbol, egy kriminologus elmesélte, ki a ,tipikus
sorozatgyilkos” és ki a sorozatgyilkosok ,,tipikus aldozata”. Ebbél kideriilt, hogy a tipikus
sorozatgyilkos 165-175 centiméter magas, fehér, heteroszexualis férfi, aki atlagos kiilsével,
kellemes modorral és nehéz gyermekkorral rendelkezik. Aki nem igy néz ki, nem kell attol
félnie, hogy sorozatgyilkossa valik, sugallta a riport. Azt is megtudtuk, hogy a ,tipikus
sorozatgyilkos” nem fél, nincs lelkiismeret furdalasa, nem tanul, és nem képes szeretni. Az
aldozatok tobbnyire ,,nem atlagos miliob6l” szarmaznak, igy aki normalis életet él, az nem
lesz ilyen gyilkossag aldozata. Ezt a kriminologus szajabol hallhattuk. De az egész riport
legmegdobbentdbb részlete az volt, amikor a kriminologus kijelentette, hogy ,bar a
sorozatgyilkossag szot nehéz kimondani, mégis a kozosségi élet tartozéka. Deviansok,
oriiltek mindeniitt vannak, de nehéz 6ket felismerni és biintetni”. Ez a gondolat kelthette a
legnagyobb félelmet a nézokben (felnottekben és gyermekekben egyarant), hiszen e

szerint sohasem lehetiink nyugodtak, hiszen a gyilkosok allandoéan koriilottiink vannak, és



sem mi, sem a rendorség nem tehet ellene semmit, hiszen nehéz 6ket felismerni. Ezzel
természetesen a feln6ttek tobbsége tisztaban van, mégis ijesztd, ha kimondjak, mert igy
szertefoszlik a nyugodt, békés élet illuzioja. A gyermekek szamara pedig azért ijeszt6 a
kijelentés, mert a mesékben és az akciofilmek zomében, amiket 6k néznek, a gonosznak
cstnya arca van, igy barmikor felismerhetd. Az életben viszont nem lehet 6ket felismerni,
igy allando6 gyanakvas alakulhat ki benniik a felnéttekkel szemben.

A képi illusztraciok nem voltak ennyire félelmetesek. Lathattunk néhany képet egy
kellemes arcu, idésebb férfirdl, akir6l kideriilt, hogy tobb tucat lanyt megolt, hiszen 6 a
kanadai sorozatgyilkos, majd mutattak a farmot, ahol rend6érok dolgoztak, majd az
emlitett sorozatgyilkosok fényképeit lathattuk. Megdobbent6 volt viszont, hogy bevagtak
egy jelenetet, amikor a riporter Ember Zoltannal, a ,hurkos gyilkossal” beszél, aki
elmondja, hogy nincs lelkiismeret furdalasa, és mindehhez kedvesen mosolyog.

Ugy vélem, e miatt a riport miatt nem szabadott volna a miisort este hétkor, II.
kategoriasként leadni, hiszen alkalmas volt a kiskortuak lelki és szellemi fejlodésének
karositasara. Ez a misor nem fikcid, nem mese vagy akciofilm, és ezzel mar a 9-10 év
koriliek is tisztaban vannak. Mar ebben a korban el tudjak valasztani a valdsagot a
fikciotol, és tudjak, hogy az Aktiv torténetei valdosagon alapulnak. igy joggal alakul ki
benniik a félelem a mindennapok felnétteivel szemben, hiszen sohasem tudhatjak, melyik

kedves mosoly mogott rejlik egy veszedelmes sorozatgyilkos.

A részletesen bemutatott tudositasokat azért valasztottam ki, hogy ravilagitsak,
hipotézisem megallja a helyét, vagyis tényleg akadnak még olyan hirek, illusztraciok,
riportok a magazinban, amik alkalmatlanna teszik a mdsort arra, hogy 19 orakor, II.
kategoriaba sorolva sugarozzak. Az erotika majd mindennapos, az erdészakot pedig, bar
ritkan van jelen, kifejezetten sokkoloan abrazolja a mdsor. A tobbi szegmens beleillik a

kategoria kdvetelményeibe.

Az alabbi tablazatbol jol leolvashatd, hogy mely témak hany alkalommal jelentek
meg a vizsgalt miisorszamokban. Egy riport tobb tematikahoz is tartozott egyszerre.

A tablazatbol jol latszik, hogy minden mdsorszamban a magyar sztarok életével
foglalkoznak leginkabb a miusorkészitok. Ezutan kovetkeznek a kiilfoldi sztarokkal
kapcsolatos Ujdonsagok, érdekességek. Ebbdl a két adatbol latszik, hogy a magazin egyre
inkabb sztarmagazinna valik, hiszen az ilyen tipusu riportok foglaljak el a misorid6 60-70%-
at. A tobbi kategoriabol altalaban egy-egy, maximum két riport talalhaté egy misorban.
Megfigyelhetd, hogy az erotika is majdnem minden adasban megjelenik. Atlag napi egyszer
talalkozhat a nézé erotikus képekkel, riportokkal. A b(inGzésnek és a haborinak, vagyis az

erdszaknak viszont sokkal kisebb szerep jut.
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V. Osszegzés

A dolgozatban végigvezettem tehat, hogyan jut el az elmélet a gyakorlatig, hol
végzodik a kommunikacioelmélet és hol kezdodik a jog. Megallapithatd, hogy a
kommunikacidelméleti és pszichologiai kutatasok képezik a jogi szabalyozasok alapjat,
hiszen ha a jogalkoté nem tudja, milyen hatast valthat ki az adott médium a befogadokbol,
azt sem tudja, hogyan lehet, érdemes szabalyozni azt.

Megtudtuk, hogy a televizi6 megjelenésével teljesen megvaltozott az ember
észlelése. A McLuhan-féle technologiai determinizmus elmélete szerint az Uj médium
hatasara a befogadok masképpen érzékelték a koriilottiik levd vilagot, mint azeldtt. A képi
és hangi hatasoknak koszonhetden a televizio valt a legbefolyasolobb, legmeggy6zobb
médiumma. De mekkora hatasa is van a televizionak az egyénekre? Erre adtak valaszt a
hatasvizsgalatok. A televizi6 hatasat sokan sokféleképpen itélték meg. Mig kezdetben gy
gondoltak, hogy az informaciok ,,|6vedék”-szer(ien bombazzak a befogaddt, addig késébb, a
60-as években, Ugy talaltak, hogy ez a hatas mégsem ennyire szélsGséges. A minimalis
hatas képviseldinek nézete szerint a médianak a befogadora gyakorolt kozvetlen hatasa
nem mérvado. Sokkal hatékonyabb szerepet jatszanak a vélemények formalasaban a
véleményvezérek, akik képesek a koriilottiik élé emberek gondolkodasmodjat, véleményét
megvaltoztatni. E mellett az egyén sajat attitlidjei, személyisége, szocio-kulturalis
kornyezete is szerepet jatszik abban, mennyire hagyja magat a befogado a média altal
befolyasolni. Lippmann, Cohen, McCombs és Shaw kutatasai ramutattak, hogy a média
annyiban meégis hatast gyakorol az emberekre, hogy eldirja, mir6l gondolkodjanak,
beszéljenek, mivel kapcsolatban legyenek érzelmeik.

A hatas vizsgalata azonban 6nmagaban még nem biztosit teljes kor( ralatast a
problémara, hiszen az emberek nem egyforman dekodoljak a média kozponti lizeneteit.
Stuart Hall befogadas-elmélete szerint a feladd, vagyis a média, és a vevé kodja nem lehet
teljesen szimmetrikus. Az elmélet igy megkiilonboztet dominans, targyalasos vagy
egyezkedd és ellenzéki olvasatot. Az olvasatok, ahogyan a hatasmodelleknél is lattuk,
fiiggnek az egyén kornyezetétol, lehetdségeitdl, anyagi helyzetétdl, iskolazottsagatol,
attitlidjeitdl és egyéb kiils6 és bels6 faktoroktol. A média befolyasoldo képessége fiigg
azonban a televizio elétt eltoltott id6 mennyiségétol is. Gerbner kultivacios elméletében
ramutatott, hogy azok, akik sok id6t toltenek a televiziot nézve, sokkal zordabbnak
képzelik a vilagot, mint amilyen az valéjaban. A televizio torténeteiben ugyanis az erészak
altalaban torzitott, eltilzott formaban van jelen. Erészaknak szamit ugyanis a médiaban
mind a tudositasokban, mind a hirekben, mind pedig a fiktiv filmekben, mesefilmekben
megjelen6é agresszio. A legfélelmetesebb a hirekben, riportokban megjelené erdszak,
hiszen ezek valdsagos tortének, amik kozel allnak a befogadok mindennapi életéhez.

Ugyanilyen félelmetes azonban a filmekben, mesefilmekben latott agresszid a



gyermekeknek, akik még nem tudjak elkiiloniteni a fikciot a valosagtol. Ezért fordul eld,
hogy a kisebbek egy-egy erdszakos film vagy mese utan félnek, vagy rosszat almodnak.
Késa Eva is ravilagitott, hogy a gyermekek 7-8 éves korukig nem képesek helyesen
értelmezni a beallitasok, jelenetek, vagasok rendszerét. A nekik szolo filmek fontos
tulajdonsaga, hogy ugy késziilnek, mintha a kicsik egy babfilmet néznének, vagasok,
kozelitések nélkil. Toth Tamas szerint a gyermekeknek fejlodésiik soran végig kell jarni a
lépcsoket, lassan, fokozatosan. Ha rendszeresen olyan képekkel szembesiilnek, melyek
szintjét a fejlettségiik még nem érte el, komoly lelki és szellemi karosodasokat
szenvedhetnek, hiszen a gyermekkoruk lesziikiil, és tul koran valnak felnotté.

Eppen ezt a folyamatot kivanja megelézni, de legaldbbis lelassitani a média jogi
szabalyozasa. Bar minden ember alkotmanyban rogzitett alapveté joga a szabad
véleménynyilvanitas, mégis vannak olyan koriilmények, amik alkalmasak arra, hogy ezt
hattérbe szoritsak. Ilyen példaul a gyermekek alapvet6 joga a harmonikus, egészséges
fejlodéshez, amit az allamnak, a tarsadalomnak és a csaladnak kotelessége biztositani. Az
allam feleldssége ala tartozik, hogy a média betartja-e ama kotelességét, hogy biztositsa a
gyermekek egészséges novekedését. A szabalyozas leghatékonyabb eszkdze a filmek és
miisorszamok korhatari kategoriakba valo besorolasa. A torvény 5 kategoriat kiilonboztet
meg, amikbe a miusorszolgaltatonak kotelessége besorolni az altala sugarozott
misorszamokat. A besorolasért feleldsséggel tartozik. Az Orszagos Radio és Televizid
Testiilet rendszeresen ellenérzi a besorolasok helyességét, és ha valahol visszassagot, vagy
hianyossagot észlel, komoly biintetéseket szabhat ki. A biintetés lehet pénzbeli, de gyakran
eléfordul, hogy a Testilet néhany percre sziinetelteti az adott mdlsorszolgaltato
misorszorasi lehetoségét. Ehhez hasonld eseteket vazoltam a ,,Birosagi dontések” cimi
fejezetben is azzal a céllal, hogy ramutassak, az ORTT szigorGan biinteti a szabalyokkal
vald legkisebb szembeszegiilést is.

A kutatasban azt vizsgaltam, hogy a TV2 Aktiv cim({i magazinja mennyire veszi
komolyan a szamara is kotelezd érvényl szabalyozasokat. Az ORTT-nek egy 2003-as
kutatasat vettem alapul, ehhez viszonyitva elemeztem a magazin 6 mdsorat. Arra
jutottam, hogy bizony akadnak hianyossagok, vagyis talaltam olyan témakat, amik alapjan
az adott misort a lll.-IV. kategoriaba kellett volna sorolni, és az ennek megfelelé
idépontban sugarozni. Ennek ellenére azt gondolom, a valtozas pozitivnak mondhato. Mig
2003-ban a vizsgalt idészak alatt az Aktiv tudositasainak tobb mint 20%-a olyan témakat
dolgozott fel, amik veszélyt jelenthetnek a kiskorlak egészséges fejlodésére, ez az arany
mara csokkent. Talan az ORTT szigor( és kovetkezetes munkaja elérte a céljat, és
visszatantoritotta a csatornat a nyereségvagybol elkovetett torvénysértésektol? Vagy a
misorszolgaltatéo maga latta be, hogy a gyermekek érdekeit védelmezni kell?

Akarhogy is tortént, még mindig vannak hianyossagok, amiket orvosolni kellene

annak érdekében, hogy gyermekeink nyugodtan, egészségesen, fokozatosan néhessenek



fel. Ha azonban az elébb vazolt tendencia folytatodik, hamarosan elérhetévé valik ez az

idealis allapot.
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VII. Fiiggelék

1. fiiggelék

4/1997. (I. 22.) Korm. Rendelet 14.5.]

14. § (1) Szexualis aru - a tobbi arutol elkiilonitve - csak zart csomagolasban hozhato
forgalomba. A 18. életévét be nem toltott személy részére szexualis arut értékesiteni,
kolcsonozni (a tovabbiakban egyiitt: értékesiteni) tilos.

(2) Szexualis arut kozteriileten vagy kirakatban elhelyezni, kozszemlére tenni tilos.

(3) Als6- és kozépfoku oktatasi, gyermek- és ifjusagvédelmi, valamint vallas
gyakorlasara szolgalo intézmény bejaratatol szamitott 200 méteres kozUti (kozteriileti)

tavolsagon beliil szexualis arut értékesit6 Uzlet nem miikodhet.

2. fiiggelék:
1949. évi XX. torvény. A Magyar Koztarsasdag Alkotmanya. Részletek.

8. § (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen
alapveto jogait, ezek tiszteletben tartasa és védelme az allam elsérend( kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az alapvet6 jogokra és kotelességekre vonatkozo
szabalyokat torvény allapitja meg, alapvet6 jog lényeges tartalmat azonban nem

korlatozhatja.
56. § A Magyar Koztarsasagban minden ember jogképes.

59. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkit megillet a johirnévhez, a maganlakas
sérthetetlenségéhez, valamint a magantitok és a személyes adatok védelméhez valé jog.

60. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret
és a vallas szabadsagara.

(2) Ez a jog magaban foglalja a vallas vagy mas lelkiismereti meggydzddés szabad
megvalasztasat vagy elfogadasat, és azt a szabadsagot, hogy vallasat és meggy6zodését
mindenki vallasos cselekmények, szertartasok végzése Gtjan vagy egyéb modon akar
egyénileg, akar masokkal egyiittesen nyilvanosan vagy magankorben kinyilvanithassa vagy
kinyilvanitasat mell6zze, gyakorolhassa vagy tanithassa.

61. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van a szabad
véleménynyilvanitasra, tovabba arra, hogy a kdzérdekii adatokat megismerje, illetéleg
terjessze.

(2) A Magyar Koztarsasag elismeri és védi a sajto szabadsagat.



(3) A kozérdeki adatok nyilvanossagaroél szold torvény, valamint a sajtoszabadsagrol
sz0lo torvény elfogadasahoz a jelenlévo orszaggylilési képviselok kétharmadanak szavazata
sziikséges.

(4) A kozszolgalati radio, televizio és hirligynokség feliigyeletérdl, valamint
vezetdinek kinevezésérdl, tovabba a kereskedelmi radio és televizio engedélyezésérdl,
illetéleg a tajékoztatasi monopoliumok megakadalyozasarol szolo térvény elfogadasahoz a
jelenlévo orszaggylilési képviselok kétharmadanak szavazata sziikséges.

62. § (1) A Magyar Koztarsasag elismeri a békés gyiilekezés jogat és biztositja annak
szabad gyakorlasat.

(2) A gyiilekezési jogrol szolo torvény elfogadasahoz a jelenlévo orszaggyiilési
képvisel6k kétharmadanak szavazata sziikséges.

63. § (1) A Magyar Koztarsasagban az egyesiilési jog alapjan mindenkinek joga van a
torvény altal nem tiltott célra szervezeteket létrehozni, illetéleg azokhoz csatlakozni.

(2) Politikai célt szolgalo fegyveres szervezet az egyesiilési jog alapjan nem hozhato
létre.

(3) Az egyesiilési jogrol szold, valamint a partok gazdalkodasarol és mikodésérél
szolo torvény elfogadasahoz a jelenlévo orszaggyiilési képviseldk kétharmadanak szavazata
sziikséges.

64. § A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van arra, hogy egyediil vagy

masokkal egyiittesen irasban kérelmet vagy panaszt terjesszen az illetékes allami szerv elé.

67. § (1) A Magyar Koztarsasagban minden gyermeknek joga van a csaladja, az allam
és a tarsadalom részérdl arra a védelemre és gondoskodasra, amely a megfeleld testi,
szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges.

(2) A sziiloket megilleti az a jog, hogy a gyermekiiknek adando nevelést
megvalasszak.

(3) A csaladok és az ifjusag helyzetével és védelmével kapcsolatos allami feladatokat

kiilon rendelkezések tartalmazzak.

70. § (1) A Magyar Koztarsasag teriiletén lakohellyel rendelkez6 minden nagykoru
magyar allampolgart megillet az a jog, hogy az orszaggytilési képvisel6k valasztasan
valaszto és valaszthato legyen, valamint orszagos népszavazasban és népi
kezdeményezésben részt vegyen.

(2) A Magyar Koztarsasag teriiletén lakohellyel rendelkezé minden nagykort magyar
allampolgart és az Europai Unidé mas tagallamanak a Magyar Koztarsasag teriiletén
lakohellyel rendelkez6 nagykor( allampolgarat megilleti az a jog, hogy a helyi
onkormanyzati képviselk és a polgarmesterek valasztasan valaszthaté és - amennyiben a

valasztas, illetve a népszavazas napjan a Magyar Koztarsasag teriiletén tartozkodik -



valaszto legyen, valamint helyi népszavazasban és népi kezdeményezésben részt vegyen.
Polgarmesterré és févarosi fépolgarmesterré magyar allampolgar valaszthato.

70/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén tartozkodé minden személy
szamara az emberi, illetve az allampolgari jogokat, barmely megkiilonboztetés,
nevezetesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy
tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkdl.

(2) Az embereknek az (1) bekezdés szerinti barmilyen hatranyos megkiilonboztetését
a torvény szigortan biinteti.

(3) A Magyar Koztarsasag a jogegyenldség megvalosulasat az esélyegyenlétlenségek
kikiiszobolését célzo intézkedésekkel is segiti.

70/B. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van a munkahoz, a munka és
a foglalkozas szabad megvalasztasahoz.

(2) Az egyenlé munkaért mindenkinek, barmilyen megkiilonboztetés nélkiil, egyenld
bérhez van joga.

(3) Minden dolgozdnak joga van olyan jovedelemhez, amely megfelel végzett
munkaja mennyiségének és mindségének.

(4) Mindenkinek joga van a pihenéshez, a szabadid6hoz és a rendszeres fizetett
szabadsaghoz.

70/C. § (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy gazdasagi és tarsadalmi érdekeinek
védelme céljabol masokkal egyiitt szervezetet alakitson vagy ahhoz csatlakozzon.

(2) A sztrajkjogot az ezt szabalyozo torvények keretei kozott lehet gyakorolni.

(3) A sztrajkjogrol szolo torvény elfogadasahoz a jelenlévé orszaggylilési képviselok
kétharmadanak szavazata sziikséges.

70/D. § (1) A Magyar Koztarsasag teriiletén éloknek joguk van a lehet6 legmagasabb
szint( testi és lelki egészséghez.

(2) Ezt a jogot a Magyar Koztarsasag a munkavédelem, az egészségiigyi intézmények
és az orvosi ellatas megszervezésével, a rendszeres testedzés biztositasaval, valamint az
épitett és a természetes kornyezet védelmével valositja meg.

70/E. § (1) A Magyar Koztarsasag allampolgarainak joguk van a szocialis
biztonsaghoz; oregség, betegség, rokkantsag, ozvegység, arvasag és onhibajukon kiviil
bekovetkezett munkanélkiiliség esetén a megélhetésiikhoz sziikséges ellatasra jogosultak.

(2) A Magyar Koztarsasag az ellatashoz vald jogot a tarsadalombiztositas Gtjan és a
szocialis intézmények rendszerével valositja meg.

70/F. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja az allampolgarok szamara a
miivel6déshez vald jogot.

(2) A Magyar Koztarsasag ezt a jogot a kozmiivelédés kiterjesztésével és altalanossa

tételével, az ingyenes és kotelez6 altalanos iskolaval, képességei alapjan mindenki szamara



hozzaférhet6 kozép- és fels6foku oktatassal, tovabba az oktatasban részesiilok anyagi
tamogatasaval valdsitja meg.

70/G. § (1) A Magyar Koztarsasag tiszteletben tartja és tamogatja a tudomanyos és
miivészeti élet szabadsagat, a tanszabadsagot és a tanitas szabadsagat.

(2) Tudomanyos igazsagok kérdésében donteni, kutatasok tudomanyos értékét
megallapitani kizardlag a tudomany miiveldi jogosultak.

70/K. § Az alapvet6 jogok megsértése miatt keletkezett igények, tovabba a
kotelességek teljesitésével kapcsolatban hozott allami dontések elleni kifogasok birdsag

elott érvényesithetok.

3. fiiggelék:
1996. évi l. torvény a radiozasral és televiziozasrol
A kiskoruak védelme

5/A. § (1) A misorszolgaltaté - a misorelézetes, a hirmdsorszam, az idészer(
eseményekkel foglalkozdé mlsorszam, a sportmiisorszam, valamint a reklam kivételével -
valamennyi, altala kozzétenni kivant miisorszamot a kozzétételt megel6zden az 5/B. §

szerinti kategoriak valamelyikébe sorolja.

(2) A misorelézetes nem tehet6 kozzé olyan idészakban, amikor az altala

bemutatott, ismertetett miisorszam nem lenne kézzétehetd.

(3) Id6szerii eseményekkel foglalkozdé mdisorszam, sportmisorszam, illetve reklam
nem tehet6 kozzé olyan id6szakban, amelyben tartalmanak megfelelé kategoriaba sorolasa

esetén kozzétételének - eldre lathatéan - nem lenne helye.

5/B. § (1) Azt a miisorszamot, amely korhatarra tekintet nélkiil megtekinthetd, az I.
kategoriaba kell sorolni.

(2) Azt a miisorszamot, amely tizenkét éven aluli nézében félelmet kelthet, illetve
amelyet koranal fogva nem érthet meg vagy félreérthet, a Il. kategoriaba kell sorolni. Az
ilyen misorszam mindsitése: tizenkét éven aluliak szamara a megtekintése nagykoru
feliigyelete mellett ajanlott.

(3) Azt a miisorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi vagy
erkolcsi fejlédésének kedvezébtlen befolyasolasara, kiilonosen azaltal, hogy kozvetett

modon utal erészakra, illetve szexualitasra, vagy témajanak meghatarozoé eleme az



erészakos modon megoldott konfliktus, a lll. kategoriaba kell sorolni. Az ilyen misorszam
minositése: tizenhat éven aluliak szamara nem ajanlott.

(4) Azt a misorszamot, amely alkalmas a kiskoruak fizikai, szellemi vagy erkolcsi
fejlodésének kedvezétlen befolyasolasara, kiilondsen azaltal, hogy meghatarozo eleme az
eroszak, illetve a szexualitas kozvetlen, naturalis abrazolasa, a IV. kategoriaba kell sorolni.
Az ilyen misorszam mindsitése: tizennyolc éven aluliak szamara nem ajanlott.

(5) Azt a miisorszamot, amely alkalmas a kiskoruak fizikai, szellemi vagy erkolcsi
fejlodésének sllyosan kedvezétlen befolyasolasara, kiilonosen azaltal, hogy pornografiat
vagy szélsoséges, illetve indokolatlan erészakot tartalmaz, az V. kategoriaba kell sorolni.

5/C. § (1) A ll. kategoriaba sorolt miisorszam tizenkét éven aluliaknak szant
miisorszamként, illetve ilyen miisorszamok kozott nem tehet6 kozzé, egyébként megfeleld
jelzéssel barmikor kozzétehetd.

(2) A lll. kategoriaba sorolt misorszam megfelel6 jelzéssel ellatva 21.00 és 05.00 ora
kozott tehetd kozzé.

(3) A IV. kategoriaba sorolt misorszam csak 22.00 és 05.00 ora kozott tehetd kozzé,
megfeleld jelzés feltiintetése mellett.

(4) Az V. kategoriaba sorolt misorszam nem tehet6 kozzé.

5/D. § (1) Misorszam - e torvényben meghatarozott kivételekkel - csak a

(2) A misorszam kozzétételének kezdetekor kozolni kell annak mingsitését.

(3) Az egyes mlisorszamok kozzétételekor a kategoriajuknak megfelel6 jelzést
piktogram formajaban a képernyé valamelyik sarkaban is meg kell jeleniteni (gy, hogy az a
miisorszam teljes id6tartama alatt lathato legyen. Az |. kategdriaba tartozo miisorszamok
esetében a jelzést nem kell feltiintetni. Radios miisorszolgaltatoknal jelzést nem kell
alkalmazni.

5/E. § Televizios misorszolgaltato misorat kozl sajtotermékben valamennyi
miisorszam 5/B. § szerinti mingsitését jol lathato modon fel kell tiintetni.

5/F. § Az 5/B. § szerinti minGsitésnél iranyado szempontokat, az egyes miisorszamok
kozzététele elott és kozben alkalmazando jelzéseket, illetve a mindsités kozlésének
modjat az Orszagos Radio és Televizio Testiilet - eljarasara kotelez6 jelleggel - legalabb
kétharmados tébbséggel hozott allasfoglalasban hatarozza meg, amelyet a Kulturalis

Kozlonyben kozzétesz.

4. fiiggelék:
1996. évi l. térvény a radiozasraol és televiziozasrol 23.§

A kozszolgalati miisorszolgaltato és a kézmiisor-szolgaltato misorara vonatkozo
kozos szabalyok



23. § (1) A kozszolgalati mlsorszolgaltato és a kozmdisor-szolgaltatd kiilonosen
koteles a nemzet, a nemzeti, az etnikai, a nyelvi és mas kisebbségek méltosagat és

alapvetod érdekeit tiszteletben tartani, nem sértheti mas nemzetek méltosagat.

(2) A kozszolgalati misorszolgaltato és a kozmisor-szolgaltaté rendszeresen,
atfogoan, elfogulatlanul, hitelesen és pontosan tajékoztat a kozérdeklédésre szamot tarto
hazai és kilfoldi eseményekrodl, a vételkorzetében élok életét jelentosen befolyasold
eseményekrol, osszefliggésekrol, vitatott kérdésekrol, az eseményekrdl alkotott jellemzé
véleményekrél, az eltéré véleményeket is beleértve. E feladatok ellatasa soran
gondoskodik a 137. §-ban nem emlitett kozérdeki kozlemények nyilvanossagra hozatalarol.

(3) A kozszolgalati misorszolgaltato és a kozmisor-szolgaltato biztositja a
misorszamok és a nézetek sokszinliségének, a kisebbségi allaspontoknak a megjelenitését,
a misorszamok valtozatossagaval gondoskodik a nézok széles kore, illetve minél tobb
csoportja érdeklédésének szinvonalas kielégitésérol.

(4) A kozszolgalati misorszolgaltato és a kozmisor-szolgaltato kiilonds figyelmet
fordit

a) az egyetemes és a nemzeti kulturalis orokség értékeinek apolasara, a kulturalis
sokszinliség érvényesiilésére,

b) a kiskortak testi, lelki és erkolcsi fejlédését, érdeklodését szolgald, ismereteit
gazdagito miisorszamok bemutatasara,

¢) a vallasi és egyhazi, tovabba a nemzeti, etnikai és mas kisebbségi kultirak
értékeinek megjelenitésére,

d) az életkoruk, szellemi és lelki allapotuk, tarsadalmi koriilményeik kovetkeztében
stlyosan hatranyos helyzet(i csoportok szamara fontos informaciok elérhetévé tételére,
kiilonos tekintettel a gyermeki jogokat ismertetd, a gyermekek védelmét szolgald, az
igénybevehetd szolgaltatasokrol tajékoztatast ny(jto mdsorok fémiisoridében torténé
bemutatasara,

e) az orszag kiilonbozo6 teriileteinek tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis életét

megjelenité miisorszamok bemutatasara.

5. fiiggelék:

1996. évi l. térvény a radiézasrol és televiziézasroél 2.5 (19.)

Ertelmezd rendelkezések



19. Kozszolgalati miisorszdm: a miisorszolgaltatd vételkorzetében (orszagos, korzeti,
helyi) él6 hallgatok, nézék tajékozodasi, kulturalis, allampolgari, életviteli szilkségleteit,
igényeit szolgaldé mdsorszam, igy kilonosen:

a) a mivészeti alkotas, az egyetemes, a magyar és a magyarorszagi nemzeti és
etnikai kisebbségek kulturajat, valamint a magyarorszagi nemzeti és etnikai kisebbségek
életét, a kisebbségi allaspontokat bemutaté kozlés,

b) oktatasi, képzési célu ismeretek kozzététele,
¢) tudomanyos tevékenység és eredmények ismertetése,

d) a vallasszabadsag megvalosulasat szolgalo, valamint az egyhazi és a hitéleti
tevékenységet bemutatd miisorok,

e) a gyermek- és ifjusagi misorok, valamint a gyermekvédelem céljait szolgald
ismeretterjesztd, felvilagositdé miisorok,

f) a mindennapi életvitelt segitd, az allampolgarok jogi és kozéleti tajékozodasat
szolgalo, az egészséges életmodot, a kornyezetvédelmet, a természet- és tajvédelmet, a
kozbiztonsagot, a kozlekedésbiztonsagot elbsegitd ismeretek terjesztése,

g) az életkoruk, testi, szellemi vagy lelki allapotuk, tarsadalmi koriilményeik
kovetkeztében sllyosan hatranyos helyzetben lévo csoportok szamara készitett misorszam,

h) a hirszolgaltatas.

6. fiiggelék
218/1999. (XIl. 28.) Korm. rendelet az egyes szabalysértésekrél

1. § (1) Aki a kozteriileten vagy nyilvanos helyen a kozerkolcsbe (itk6z6 magatartast
tanusit,
tizezer forintig terjed6 pénzbirsaggal sujthato.

(2) Aki a szexualis arut masok szamara észlelheté6 modon kozteriileten vagy
kirakatban elhelyez, illet6leg a szexualis aruk forgalmazasara vonatkozo eldirasokat egyéb
modon megszegi,

otvenezer forintig terjed6 pénzbirsaggal sujthato.

(3) Aki er6szakot oncélian bemutaté reklamot tesz kozzé,
szazezer forintig terjedd pénzbirsaggal sijthato.

(4) A (3) bekezdés alkalmazasaban oncélu a bemutatas, ha az er6szak bemutatasat a
reklam targya vagy témaja nem teszi feltétlenil indokoltta.

(5) Azt a szexualis arut, amelyre nézve a (2) bekezdésben meghatarozott
szabalysértést elkovették, el kell kobozni.

(6) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt a rendérség, a kozteriilet-
feliigyeld helyszini birsagot szabhat ki.

(7) A (2)-(3) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az eljaras a
fogyasztovédelmi felligyel6ség hataskorébe is tartozik.



7. fuggelék

1978. évi lV. torvény a Biinteté Torvénykoényvrél
Tiltott pornogrdf felvétellel visszaélés

195/A. § (1) Aki kiskor( személyrél pornograf video-, film- vagy fényképfelvételt,
vagy ilyen képfelvételeket, illetéleg mas modon eldallitott pornograf képfelvételt vagy
képfelvételeket megszerez, tart, blntettet kovet el, és harom évig terjed6
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) Aki kiskor személyrol pornograf video-, film- vagy fényképfelvételt, vagy ilyen
képfelvételeket, illetéleg mas modon eldallitott pornograf képfelvételt vagy
képfelvételeket kinal, atad, blintettet kovet el, és Ot évig terjedd szabadsagvesztéssel
blintetendo.

(3) Aki kiskor( személyrol pornograf video-, film-, fényképfelvételt vagy ilyen
képfelvételeket, illetéleg mas modon eldallitott pornograf képfelvételt vagy
képfelvételeket készit, forgalomba hoz, azzal kereskedik, illetéleg ilyen képfelvételt a
nagy nyilvanossag szamara hozzaférhetdvé tesz, blintettet kovet el, és két évtél nyolc évig
terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) A (3) bekezdés szerint biintetendd, aki pornograf jellegli misorban kiskoru
személyt szerepeltet.

(5) Két évtél nyolc évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd, aki a (3)-(4)
bekezdésben irt blincselekmény elkovetéséhez anyagi eszkdzoket szolgaltat.

(6) Az (1)-(4) bekezdés alkalmazasaban pornograf képfelvétel, illetve pornograf
jellegl misor a nemiséget sUlyosan szeméremsérto nyiltsaggal abrazolo, célzatosan a nemi
vagy felkeltésére iranyulo cselekvés, abrazolas.

Kozszemérem megsértése

272. § Aki a szexualis aruk forgalmazasaval kapcsolatos eldirasokat sulyosan
megszegi, vétséget kovet el, és egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkaval

vagy pénzbliintetéssel blintetendo.

8. fiiggelék

1997. évi XXXI. Toérvény a gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatdsrol

Gyermeki jogok

6. § (1) A gyermeknek joga van a testi, értelmi, érzelmi és erkolcsi fejlodését,
egészséges felnevelkedését és jolétét biztositd sajat csaladi kornyezetében torténd

nevelkedéshez.



(2) A gyermeknek joga van ahhoz, hogy segitséget kapjon a sajat csaladjaban torténé
nevelkedéséhez, személyiségének kibontakoztatasahoz, a fejlodését veszélyeztetd helyzet
elharitasahoz, a tarsadalomba vald beilleszkedéséhez, valamint o©nallé életvitelének
megteremtéséhez.

(3) A fogyatékos, tartdsan beteg gyermeknek joga van a fejlédését és személyisége
kibontakozasat segito kiilonleges ellatashoz.

(4) A gyermeknek joga van ahhoz, hogy a fejlédésére artalmas kornyezeti és
tarsadalmi hatasok, valamint az egészségére karos szerek ellen védelemben részesiiljon.

(5) A gyermeknek joga van emberi méltosaga tiszteletben tartasahoz, a
bantalmazassal - fizikai, szexualis vagy lelki erészakkal -, az elhanyagolassal és az
informacios artalommal szembeni védelemhez. A gyermek nem vetheté ala kinzasnak, testi
fenyitésnek és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazé biintetésnek, illetve

banasmodnak.

(6) A gyermeknek joga van ahhoz, hogy a médiaban fejlettségének megfeleld,
ismeretei bdvitését segité, a magyar nyelv és kultira értékeit 6rz6 misorokhoz
hozzaférjen, tovabba hogy védelmet élvezzen az olyan karos hatasokkal szemben, mint a

gy(loletkeltés, az erészak és a pornografia.

8. § (1) A gyermeknek joga van a szabad véleménynyilvanitashoz, és ahhoz, hogy
tajékoztatast kapjon jogairdl, jogai érvényesitésének lehetdségeirdl, tovabba ahhoz, hogy
a személyét és vagyonat érintd minden kérdésben kozvetlenil vagy mas modon
meghallgassak, és véleményét korara, egészségi allapotara és fejlettségi szintjére
tekintettel figyelembe vegyék.

(2) A gyermeknek joga van ahhoz, hogy az 6t érinté ligyekben az e torvényben
meghatarozott forumoknal panasszal éljen.

(3) A gyermeknek joga van ahhoz, hogy alapvetd jogai megsértése esetén birdsagnal

és torvényben meghatarozott mas szerveknél eljarast kezdeményezzen.



